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SENTENCIA N° 186/2009

limo. Sr. Presidente: En Pamplonal/lrufia
FRANCISCO JOSE GOYENA SALGADO a 17 de noviembre de
2009 .

Vista en Audiencia publica ante la Seccién Segunda de la
Audiencia Provincial de Navarra/Nafarroa, por el llmo. Sr. D.
FRANCISCO JOSE GOYENA SALGADO, Magistrado-Presidente,
en el juicio de la Ley del Jurado n° de rollo 2/2009,
correspondiente al procedimiento de la Ley del Jurado 1/2008,
procedente del Juzgado de Instruccién  ndm. 1 de
Pamplona/lrufia, seguido por un delito de asesinato y alternativa
o subsidiariamente de homicidio asi como por un delito de
profanacion de cadaveres, contra el imputado JOSE DIEGO
YLLANES VIZCAY. Nacido el 15 de diciembre de 1980. Con
D.N.l. num. 44622987. Hijo de José Luis y de Maria Rosario.
Natural de Pamplona/lruiia (Navarra/Nafarroa), con domicilio en
Travesia de Acella n° 5,6° de Pamplona /lruia
(Navarra/Nafarroa). Sin antecedentes penales. Solvente parcial y

en prisiéon provisional por esta causa desde el 8 de julio de 2008.




Representado por el Procurador D. EDUARDO DE PABLO
MURILLO y defendido por el Letrado D. EDUARDO RUIZ DE
ERENCHUN ARTECHE.

Siendo partes acusadoras el MINISTERIO FISCAL y como
Acusaciones: a) La Acusacion Particular formulada por D.
DOMINGO LAFFAGE ASTEASUNINZARRA, D2 M2# ASUNCION
CASASOLA PARDO y D. JAVIER LAFFAGE CASASOLA,
representada por la Procuradora D? PATRICIA LAZARO
CIAURRIZ y defendida por el letrado D. MIGUEL ALONSO
BELZA.

b) La Acusacion Popular formulada por el AYUNTAMIENTO
DE IRUN, representado por la Procuradora D? PATRICIA LAZARO
CIAURRIZ y defendido por el Letrado D. JOSE RICARDO
PALACIOS SANCHEZ-I1ZQUIERDO.

c) La Acusacion Popular formulada por el INSTITUTO
NAVARRO PARA LA IGUALDAD, representado y defendido por el
Letrado-Asesor Juridico del Gobierno Foral de Navarra.

d) La Acusacion Popular formulada por el EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE PAMPLONA, representado por el Procurador
D. SANTOS JULIO LASPIUR GARCIA y defendido por el Letrado
D. VICTOR SARASA ASTRAIN.

e) La Acusacion Popular formulada por las JUNTAS
GENERALES DE GUIPUZKOA, representadas por la Procuradora
D2 PATRICIA LAZARO CIAURRIZ y defendidas por la Letrada D?
AINARA MIRANDA SOLANO.

.- ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Del examen de la prueba practicada se
declaran como HECHOS PROBADOS DECLARADOS POR EL
JURADO:

1.- El dia 7 de julio de 2008, entre las 7:00 y las 8:00
horas de la mafana, José Diego Yllanes Vizcay, cuando se dirigia

de regreso a su domicilio, coincidié de forma casual con un grupo




de tres jovenes, siendo reconocido por alguna de ellas, dado que
cursaban sus estudios de Enfermeria en la Clinica Universitaria
de Navarra, en la que el acusado trabajaba como médico interno
residente, en el Departamento de Psiquiatria, continuando juntos
hasta el n° 10 de la ¢/ Pedro | de Pamplona, donde residian
dichas jovenes, permaneciendo éstas sentadas en las escaleras
de acceso al portal y el acusado enfrente de ellas, conversando
durante unos minutos.

2.- En dicha anterior circunstancia, aparecié al poco
tiempo Nagore Laffage Casasola, dado que compartia el citado
piso y sin saludar apenas a sus compafieras se acercé a José
Diego Yllanes Vizcay, diciendo en voz alta “no les hagas caso a
éstas, tu eres de la Clinica”, para a continuacién decirle algo al
oido —-lo que no pudo ser escuchado por las tres joévenes-,
yéndose inmediatamente ambos juntos, agarrandola de la cintura
y del codo el acusado, en direccion al piso propiedad del mismo,
sito en la ¢/ Sancho Ramirez, n° 13, 3°C de Pamplona.

3.- Entre José Diego Yllanes Vizcay y Nagore Laffage
Casasola no existia con anterioridad al indicado encuentro
ninguna relaciéon personal.

4.- El acusado y Nagore Laffage Casasola llegaron al piso
propiedad de aquél en una hora no precisada, entre las 8:05 y las
10 horas de la mafana.

5.- Una vez en el edificio de la ¢/ Sancho Ramirez n°® 13,
José Diego Yllanes Vizcay y Nagore Laffage Casasola
comenzaron de mutuo acuerdo, en el ascensor, a besarse,
abrazarse y a tener contacto fisico de forma apasionada.

6.- Dicha anterior conducta se prolongé en el interior de la
vivienda propiedad de José Diego Yllanes Vizcay, procediendo
éste a desnudar de manera violenta a Nagore Laffage Casasola,
llegando a romperle la trabilla del pantalén, un tirante del
sujetador y el tanga por tres sitios.

7.- José Diego Yllanes Vizcay pens6 errdneamente que
Nagore Laffage Casasola queria una relacidon apasionada, por lo

que procedi6 a quitarle la ropa de forma brusca, rompiendo la
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trabilla del pantalén, un tirante del sujetador y el tanga por tres
sitios.

8.- Nagore Laffage Casasola interpreté err6neamente la
actuaciéon violenta del acusado como un intento de agresion
sexual, y como reaccién amenazé a José Diego con destruir su
carrera y denunciarle.

9.- La reaccion airada de José Diego Yllanes Vizcay
consistié en taparle la boca, para evitar que gritara, y en golpear
de manera deliberada y repetida a Nagore Laffage Casasola en
diversas partes del cuerpo, causandole las siguientes lesiones:

a)_Externas:
1. Hematomas orbitarios bilaterales con importante
hinchazén palpebral y hemorragia conjuntival (Fotos 28-
156, 29-156, 38-156 y 39-156).
2. Equimosis puntiformes en conjuntiva de parpados
inferiores (Foto 40-156).
3. Hematoma morado en mejilla izquierda desde angulo
mandibular hasta arco cigomatico (fotos 33-156 y 34-
156).
4.- Hematomas labiales en centro de labio superior y
zona izquierda de ambos labios con hinchazdén y herida
en la mucosa labial del inferior, con restos de sangre
entre los dientes (Fotos 28-156 y 30-156)
5. Pequeiio hematoma en raiz nasal (Foto 29-156).
6. Hematoma morado junto a comisura labial derecha y
debajo lesion equimoética en borde mandibular (Foto 31-
156).
7. Erosiones lineales de 1 y 2,5 cms sobre ceja derecha
(F28-156)
8. Erosion de 0,8 cms en ala nasal derecha (F28-156)
9.Erosién lineal de 1,2 cms en mejilla izquierda (F34-
156)
10. Hematoma entre 1 y 3 cms en regién de papada y
erosiones submentonianas de 2 y 0,8 cms (F 59-156).




11. Erosiones lineales entre 2,5 y 1,5 cms
perpendiculares a arco cigomatico izquierdo (F36-156).
12. Equimosis puntiformes en cara regiones
retroauriculares y mastoideas, mas nitidas y abundantes
en el lado izquierdo (F18-156, 41-156, 42-156 y 43-156).
13. Eczema en pliegue retroauricular derecho (F 43-156).
14. Dos equimosis digitadas en cuello, en el lado
derecho en region paratiroidea y en el lado izquierdo
bajo angulo mandibular (F09 a 12-156, 17 a 19-156, 36-
156 y 59 a 61-156)

21. Erosioén lineal de 1 cm en 3° dedo mano izquierda en
el pliegue interdigital (F 45-156)

22. Hematoma morado rojizo de 2x1 cm en dorso de
mano izquierda zona radial (f 45-156)

23. Hematoma morado rojizo de 3 cms en cara antero
radial de antebrazo izquierdo 1/3 distal junto a otro de
0,5 cms en flexura de mufieca (F 46-156)

24. Hematoma morado rojizo de 0,5 cms en cara
posterior de antebrazo izquierdo 1/3 medio (F45-1586)

25. Cuatro hematomas morado rojizos entre 5,5 y 3 cms
en cara posterior de brazo izquierdo por encima del
codo (F 47-156)

26. Hematoma morado rojizo de 1 cm bajo olécranon
izquierdo (F 47-156)

27. Dos hematomas en borde cubital de antebrazo
izquierdo 1/. Distal (F 47-156)

28. Hematoma morado rojizo en base de eminencia tenar
derecha de 2,5 x 1,5 cms (F 48-156)

29. Hematoma morado rojizo de 1,5 cms en zona radial
anterior de antebrazo derecho 1/3 distal (F 48-156)

30. Hematoma en cara externa de codo derecho de 5x4,2
cms que continua de forma lineal hasta cara interna.

33. Hematoma morado rojizo en maleolo interno de
tobillo izquierdo de 2x0,8 cms con erosion debajo de 1
cm.




b)_Internas:

35. Multiples infiltrados hemorragicos de la aponeurosis
epicraneana, siendo mas intensos a nivel
parietotemporal izquierdo, occipital, zona superior
parietal derecha, frontal y temporal derechos (F 52 a 57-
156)

36. Infiltrado hemorragico de ambos musculos
temporales, mas intenso el izquierdo (F 52-156 y 55-156)
38. Meninges congestivas

10.- Dicha agresion se produjo durante un lapso de tiempo
indeterminado.

11.- Nagore Laffage Casasola causé a José Diego algunos
aranazos y dos equimosis en la cara anterior de los hombros, al
defenderse de la agresion de éste

12.- José Diego Yllanes Vizcay, tratando de evitar que
Nagore Laffage Casasola gritara, tras golpearla, a continuacion
presioné con su mano el cuello de Nagore, produciéndole su
asfixia y muerte.

13.- Tras estrangular y causar la muerte de Nagore
Laffage Casasola, el acusado, con el fin de poder hacerla
desaparecer mas facilmente, intenté6 descuartizarla, llegando a
seccionar el dedo indice de la mano derecha y realizar cortes en
la mufieca derecha.

14.- Con posterioridad envolvié el acusado el cuerpo de
Nagore Laffage Casasola en bolsas de plastico, sujetas con cinta
aislante, introduciendo también, para evitar la identificacion, en
varias bolsas de plastico, de forma separada, pertenencias de
Nagore, entre otras su ropa interior y documentacion; objetos que
habia en la vivienda y los instrumentos utilizados para la
amputacion del dedo y cortes.

15.- José Diego Yllanes Vizcay, para intentar borrar las
huellas de lo ocurrido, limpié el piso, utilizando productos de
limpieza con contenido de amoniaco.

16.- A continuacién se dirigi6 andando a la Clinica
Universitaria, a fin de obtener el nimero de teléfono de Guillermo
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Mayner Eguren, lo que obtuvo, a fin de llamarle, contactar vy
quedar con él.

17.- Se reunié con Guillermo Mayner Eguren, a quién
relaté parcialmente, en una conversaciéon de 40 minutos, lo que
habia ocurrido, requiriendo su ayuda, sin especificar para qué.

18.- Ante la negativa de Guillermo Mayner Eguren a
ayudarle, manifestando por contra que lo que debia hacer es
acudir a la Policia, José Diego Yllanes Vizcay se neg6, diciéndole
que si le denunciaba se suicidaria.

19.- Guillermo Mayner Eguren, tras consultar con su Jefe
del Servicio de Psiquiatria, llam6 a la Policia Municipal de
Pamplona, sobre las 12:46 horas, relatando lo que José Diego
Yllanes Vizcay le habia dicho. |

20.- A raiz de la anterior llamada, la Policia Municipal de
Pamplona inicié6 la basqueda de José Diego Yllanes Vizcay, asi
como de la posible victima.

21.- José Diego Yllanes Vizcay, al no contar con la ayuda
de Guillermo Mayner Eguren, decide sacar el cuerpo de Nagore
Laffage Casasola del domicilio en el que ocurren los hechos, para
lo que se traslada al domicilio de sus padres, donde coge las
llaves del vehiculo Saab blanco, propiedad de su padre,
sacandolo del garaje y acudiendo a su vez al garaje de la
vivienda donde ocurren los hechos (C/ Sancho Ramirez 13),
donde lo aparca en una plaza.

22.- José Diego Yllanes Vizcay procedié a introducir el
cadaver de Nagore Laffage Casasola en el maletero del citado
vehiculo Saab blanco, al igual que las bolsas de plastico en las
que habia guardado los objetos que queria hacer desaparecer,
para a continuacion conducir durante unos 45 minutos hasta la
localidad de Olondriz (Navarra). ‘

23.- José Diego Yllanes Vizcay accediendo por un camino
a una zona boscosa sacé el cuerpo de Nagore Laffage Casasola
del maletero, dejandolo semioculto a unos metros del camino;

procediendo igualmente a ocultar, en una zona de mas dificil




acceso y escondidas bajo unas zarzas, las bolsas de plastico con
los objetos.

24.- José Diego Yllanes Vizcay permanecié en la zona de
Sorogain, junto al coche Saab blanco hasta que fue encontrado
por sus familiares, procediendo su padre José Luis Yllanes Luza,
sobre las 00:32 horas del dia 8 de julio de 2009, a comunicar a la
Policia Foral que estaba con él el acusado, y que lo trasladaban
al domicilio familiar sito en Erro (Navarra) ¢/ San Esteban n° 88,
procediéndose posteriormente a su detencion por agentes de la
Policia Foral.

25.- Efectivamente se caus6 la muerte de Nagdre Laffage
Casasola.

26.- Efectivamente cortd6 el dedo indice de la mano
derecha y realizé cortes en mufeca derecha.

27.- Jose Diego Yllanes Vizcay ejecuté directa y
materialmente por si, la accién de agarrar del cuello a Nagore
Laffage Casasola, apretandole fuertemente hasta causarle la
muerte por asfixia, mediante estrangulacién manual.

28.- José Diego Yllanes Vizcay ejecutd directa vy
materialmente por si la accién de cortar el dedo indice de la
mano derecha y realizar cortes en la mufieca derecha.

29.- José Diego Yllanes Vizcay para cometer el hecho de
dar muerte a Nagore Laffage Casasola, se aprovechdé de su
superioridad fisica (varén, de 27 afios, 1,82 metros de estatura y
80 Kgs.), asi como conocer técnicas del arte marcial Aikido,
respecto de su victima (mujer, de 20 afos, 1,66 metros de
estatura y 56,600 Kgs.), sin que pudiera contar con el auxilio de
terceras personas.

30.- José Diego Yllanes Vizcay ha consignado, para
entregar a los padres, la cantidad de 126.853,38 euros, asi como
se ha embargado la vivienda y anexos de su propiedad, sita en C/
Sancho Ramirez n° 13, piso 3°C, de Pamplona.

31.- José Diego reconoci6 la autoria de los hechos que

habia realizado y ha pedido perdon desde el primer momento.




32.- José Diego Yllanes Vizcay, cuando cometio los
hechos de golpear y dar muerte a Nagore Laffage Casasola, se
hallaba influenciado por la previa ingesta de bebidas alcohdlicas,
que afectaban de una forma leve a sus facultades intelectivas y
de la voluntad.

33.- José Diego Yllanes Vizcay ha reconocido ser el autor
material del estrangulamiento, reconociendo su autoria, desde su
primera declaracion ante la Policia.

34.- José Diego Yllanes Vizcay ha colaborado con la
Policia y Autoridad Judicial, participando en la reconstruccién de
los hechos.

35.- José Diego Yllanes Vizcay, como consecuencia de
interpretar erroneamente Nagore Laffage Casasola, que intentaba
agredirla sexualmente y reaccionar ésta amenazandole con
destruir su carrera y denunciarle, vio alterada su percepcién de la
realidad, su conciencia y voluntad.

SEGUNDO.- EIl Ministerio Fiscal, al elevar a definitivas sus
conclusiones en el acto del juicio oral, calific6 los hechos como
constitutivos de uh delito de asesinato del art. 139.1° C. Penal,
estimando como autor responsable a José Diego Yllanes Vizcay,
con la concurrencia de la circunstancia atenuante de reparacion
del dafno, prevista en el art. 21.5° C. Penal, y pidio se le
impusiera la pena de 17 afios y 6 meses de prisiéon, accesorias de
inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante
el tiempo de la condena. Prohibicion de aproximarse a los padres
de la victima por tiempo de 5 afios, computados de acuerdo con
lo que dispone el art. 57.1, parrafo 2° C. Penal y costas.

Asimismo el acusado debera indemnizar a cada uno de los
padres de la victima en la cantidad de 120.000 euros, y al
hermano en la cantidad de 80.000 euros, con ampliacién de los
dispuesto en el art. 756 (sic) de la LEC.

TERCERO.- En igual tramite la Acusacién Particular , en

sus conclusiones elevadas a definitivas en el acto del juicio oral,
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calific6 los hechos como constitutivos de un delito de asesinato,
previsto y penado en el art. 139.1° C. Penal y alternativamente
como constitutivos de un delito de homicidio, previsto y penado
en el art. 138 C. Penal, ambos en concurso ideal con un delito de
profanacion de cadaveres , previsto y penado en el art. 526 C.
Penal, considerando autor de los mismos a José Diego Yllanes
Vizcay, con la concurrencia de la circunstancia agravante de
abuso de superioridad, prevista en el art. 22.2 C. Penal, respecto
del delito de homicidio, y pidié se le impusiera; a) Por el delito
de asesinato 20 afos de prision, accesoria de inhabilitacion
especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de
la condena y prohibicién de aproximarse el acusado a los padres
y hermano de la victima, a su lugar de domicilio, trabajo o lugar
donde se encuentre, asi como la de comunicarse con ellos por
cualquier medio, por espacio de 10 afios, conforme al computo
establecido en el art. 57.1 parrafo 2° C. Penal.

b) Por el delito de homicidio la pena de 15 afios de prisién
y la prohibiciéon de acercarse y comunicarse con los padres y
hermano de la victima solicitada para el delito de asesinato.

c) Por el delito de profanacién de cadaveres la pena de 5
meses de prision.

Asimismo el acusado debera indemnizar a cada uno de los
‘padres de la victima en la cantidad de 240.000 euros, y al
hermano de la victima en 80.000 euros, ello en concepto de dafio
moral.

El acusado debera ser condenado al pago de las costas de
la Acusacion Particular.

CUARTO.- En igual tramite la Acusacion Popular que
ejercita el AYUNTAMIENTO DE IRUN, en sus conclusiones
elevadas a definitivas en el acto del juicio oral, califico los
hechos como: a) constitutivos de un delito de asesinato, previsto
en el art. 139.1° C. Penal; b) alternativamente un delito de
homicidio, previsto en el art. 138 C. Penal; c) un delito de
profanacién de cadaveres, previsto en el art. 526 C. Penal, y
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considerando autor de los mismos a José Diego Yllanes Vizcay,
concurriendo Unicamente la circunstancia agravante de abuso de
superioridad, prevista en el art. 22.2° C. Penal, respecto del
delito de homicidio, y pidi6 se le impusiera: a) Por el delito de
asesinato la pena de 17 afios de prisién y accesorias legales.
Prohibicién de residir en Iran, domicilio de los padres, durante
17 afhos, contados a partir del momento en que comience a
disfrutar de beneficios penitenciarios. b) Por el delito de
homicidio la pena de 15 afios de prision y accesorias legales.
Prohibicién de residir en Irin, domicilio de los padres de la
victima, durante 15 afos, contados a partir del momento en que
comience a disfrutar de beneficios penitenciarios. c) Por el delito
de profanaciéon de cadaveres la pena de 4 meses de prisién y

costas incluidas las de las acusaciones.

QUINTO.- En igual tramite la Acusacion Popular que
ejercita el INSTITUTO NAVARRO PARA LA IGUALDAD, en sus
conclusiones elevadas a definitivas en el acto del juicio oral,
calificé los hechos como constitutivos: a) de un delito de
asesinato, del art. 139.1° C. Penal; b) un delito de profanacién de
cadaveres, del art. 526 C. Penal, considerando autor de los
mismos a José Diego Yllanes Vizcay, sin la concurrencia de
circunstancias modificativas de la responsabilidad y pidi6 se le
impusiera al acusado las penas de: a) Por el delito de asesinato,
20 afnos de prision y b) Por el delito de profanacion de cadaveres
5 meses de prision.

SEXTO.- En igual tramite la Acusacion Popular que
ejercita el Excmo AYUNTAMIENTO DE PAMPLONA, en sus
conclusiones elevadas a definitivas en el acto del juicio oral,
califico los hechos como constitutivos de: a) un delito de
asesinato previsto en el art. 139.1° y 3° en relacion con el art.
140 C. Penal, considerando autor del mismo a José Diego Yllanes

Vizcay, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la
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responsabilidad y pidiendo se impugna al acusado la pena de 22
afnos de prision y accesorias y costas.

Asimismo el acusado debera indemnizar a los padres y
hermanos de la victima, en las cantidades solicitadas por la
Acusacion Particular.

SEPTIMO.- En igual tramite por la Acusacién Popular que
ejercita LAS JUNTAS GENERALES DE GUIPUZKOA, en sus
conclusiones elevadas a definitivas en el acto del juicio oral,
formuld escrito de acusacién y peticiones en los mismos términos
que la Acusacion Particular.

OCTAVO.- En igual tramite por la Defensa de JOSE
DIEGO YLLANES VIZCAY, en sus conclusiones elevadas a
definitivas en el acto del juicio oral, calific6 los hechos como
constitutivos de un delito de homicidio, previsto y penado en el
art. 138 C. Penal, considerando autor del mismo a José Diego
Yllanes Vizcay, concurriendo las siguientes circunstancias
atenuantes: a) De reparacion, previsto en el art. 21.5° C. Penal;
b) Anal6gica de intoxicacién del art. 21.6° en relacion con el art.
20.2 C. Penal; c) Analégica de confesién del art. 21.6° en
relacion con el art. 21.4° del C. Penal; d) De arrebato u
obcecacion del art. 21.3° del C. Penal, y pidi6 se le impusiera la
pena de 7 afios de prision.

NOVENO.- En la tramitacion del este juicio se han
observado las prescripciones legales vigentes.

ll.- FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PREVIO.- Con caracter previo haya que sefalar que se ha
traido y practicado en la Vista oral prueba de cargo, asi como de
la defensa, regularmente aportada, sin que se hay alegado por
las partes tacha contra las mismas y sujeta a los principios de
oralidad, publicidad, contradiccién e inmediacién de los miembros
del jurado.

PRIMERO.- Los hechos declarados probados por los
miembros del jurado, son constitutivos de un delito de
homicidio, previsto y penado en el art. 138 del Cédigo Penal.

A.- Castiga el art. 138 del Cdédigo Penal, como reo de
homicidio, al que matare a otro.

El resultado mortal, acaecido en la persona de Nagore
Laffage Casasola, no es cuestionado por las partes,
singularmente por la defensa, en este juicio, que formula la
calificacion de los hechos como de homicidio. Resultado mortal
patentizado, por otra parte, por el informe médico-forense de
autopsia.

En cuanto al elemento doloso y al elemento subjetivo del
injusto (4animo de matar), vienen reconocidos por el propio
acusado, con traslado incluso al escrito definitivo de defensa
(“Tratando de evitar que gritara, José Diego presioné con su
mano el cuello de Nagore durante unos segundos produciéndole
su asfixia y fallecimiento”). Viene determinado también por el
informe médico-forense de la autopsia, a la vista de la mecanica
utilizada para causar la muerte: asfixia por estrangulamiento
manual, no pudiendo desconocer el acusado, por su condiciéon de
médico, que dicha accién, llevada a su extremo, necesariamente
podria causar la muerte.

En definitiva la propia calificaciobn de los hechos por la
defensa, como constitutivos de un delito de homicidio, previsto y
penado en el art. 138 C. Penal, implica el caracter doloso y la
concurrencia del animo de matar.

B.- Los miembros del jurado han descartado, por no
probada, la concurrencia del elemento calificativo de la alevosia,

13




que esgrimido por las acusaciones determinaria la calificacion de
la muerte dolosa de Nagore como un delito de asesinato (art.
139.1° C. Penal).

La alevosia presupone el empleo de medios, modos o
formas en la ejecucién del delito, que objetivamente puedan
asegurar el resultado (elemento objetivo), y hayan sido buscados
de propédsito por el sujeto activo (elemento subjetivo).

La alevosia que propugnan las acusaciones es la
caracterizada por realizar el hecho en circunstancias en las que
la victima tenia anuladas o sustancialmente limitadas sus
posibilidades de defensa frente a la accidén criminal, concurriendo
correlativamente para el acusado una ausencia o limitado riesgo
para su persona. Asi, mantienen las acusaciones que el acusado
golpe6é repetidamente a Nagore, causandole las lesiones que,
descritas en el informe médico-forense de autopsia, se recogen
en el relato de hechos probados. Como consecuencia de dichos
golpes se plante6 en el objeto del veredicto los puntos 11, 12 y
14, recogiendo la tesis de la acusaciéon de que Nagore quedo
aturdida y sin posibilidad de defenderse frente al acusado y por lo
tanto sin riesgo para él. Y en dicha situacion de la victima, en un
momento posterior a los golpes recibidos, realiz6 la llamada al
112, y siendo advertido por el acusado, procediéo a asfixiarla,
estrangulandola manualmente, causandole la muerte.

Los miembros del jurado, sin embargo, no han considerado
probado tal sucesion de hechos, en los que los golpes recibidos
por Nagore y la accién de estrangularla, estarian espaciados vy
diferenciados en el tiempo.

Ciertamente declaran probado que la agresién del acusado
se produjo durante un lapso de tiempo, atendiendo para ello a los
informes —y declaracion en la Vista oral- de los médico forenses y
peritos de la defensa, pero afirman que la agresiéon se produjo en
un periodo de tiempo continuado, de manera que, sin solucién de
continuidad, el acusado golpea repetidamente a Nagore y la
agarra del cuello, presionandolo hasta producirle su asfixia y
muerte. Versidon mantenida por el acusado, al que en este punto

14




conceden credibilidad, pese a las lagunas que en su recuerdo
ofrece.

Dicha conviccién se alcanza tambien por el hecho de que
no ha quedado acreditado para el jurado la hora en que el
acusado y Nagore llegaron al piso de la C/ Sancho Ramirez 13,
rechazando por tanto, como mantiene el Ministerio Fiscal que
accedieran al mismo ya las 7:15 horas y permaneciendo en el
mismo hasta la muerte de Nagore, que fijan a las 10:04 Horas —
los forenses fijan la data de la muerte entre las 7:00 y las 11:00
horas-. Por lo tanto no cabe descartar, mas alla de que, como
sefialaron los Sres. médico-forenses, los golpes propinados y
estrangulamiento manUaI, se prolongaran durante un lapso de
tiempo indeterminado, no ocurriera en un todo temporal seguido,
de manera que no alcanza a tener relevancia, a los efectos de la
alegada alevosia, el resultado propio de los golpes, en sentido
de aturdir y dejar indefensa a Nagore, ya que al proceder el
acusado, sin solucion de continuidad a apretar el cuello y
asfixiar —causando la muerte- a Nagore, no buscé de proposito
tal situaciéon de indefension, por lo que no integra el dolo que
exige la circunstancia agravante de alevosia que cualifica la
accion de matar como asesinato.

Aportan los miembros del jurado otro elemento de
conviccion y correspondiente fundamentacion, para descartar la
alevosia, tal como la han planteado las acusaciones. Y es qué,
sin que el hecho de declarar no probados los hechos 12, 13 y 14,
impligue necesariamente que se rechace el hecho de que Nagore
efectivamente realizara la llamada al 112, la situarian en otro
momento, pero no en la cronologia y dinamica que plantean las
acusaciones para justificar la concurrencia de la alevosia. Asi,
sefialan, a la vista de las fotografias de la autopsia y del movil
desde el que se dice que se realiz6 la llamada, y de la fotografia
que recoge la cara de Nagore, cuando fue encontrada en el
bosque y por lo tanto antes de ser limpiada para efectuar la
autopsia, y en la que se ve dicho rostro cubierto de sangre, “que
si ella hubiera llamado por teléfono después de haber sido
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golpeada necesariamente deberian haber quedado restos de
sangre en el teléfono movil”.

Ciertamente se emplearon por la Policia cientifica
reactivos en el lugar de la comisiéon del hecho, evidenciando
rastros de sangre en el piso, identificados positivamente (a través
de las pruebas de ADN) como de Nagore, pero no se han
evidenciado rastros de sangre de la victima en el teléfono del
acusado, desde el que se mantiene se hizo la llamada al 112.

Consecuentemente con dicho razonamiento ha entendido
el jurado, aplicando la interpretacion mas favorable para el reo
(art. 54.3 L.O.P.Jurado), que no hubo dos momentos
temporalmente diferenciados entre la accién de golpear a Nagore,
y la posibilidad de dejarla aturdida e indefensa, y posteriormente
proceder a su estrangulamiento manual, al advertir que estuviera
llamando por el teléfono moévil.

En consecuencia, procede rechazar la concurrencia de la
circunstancia agravante de alevosia y por lo tanto la calificacion
de los hechos como un asesinato.

C.- En su escrito de calificacion, elevado a definitivo, que
formula la Acusacién Popular ejercitada por el Excmo.
Ayuntamiento de Pamplona, se hace referencia al n°® 3 del art.
139 C. Penal: realizar el acto de matar “con ensafiamiento,
aumentando deliberada e inhumanamente el dolor del ofendido”.
Sin embargo no se pidié por dicha parte la inclusion en el objeto
de veredicto de tal circunstancia agravante, por lo que cabe
entender que renuncié a su planteamiento a los miembros del
jurado y en consecuencia no procede hacer ningln
pronunciamiento en la sentencia.

D.- Los hechos declarados probados NO SON
CONSTITUTIVOS de un delito de profanacion de cadaveres.

El citado delito mantenido por alguna de las acusaciones,
esta tipificado en el art. 526 del Cédigo Penal.

Por lo que al presente caso nos ocupa, establece el art. 526
C.Penal: “El que, faltando al respeto debido a la memoria de los
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muertos... profanare un cadaver... sera castigado con la pena de
prision de tres a cinco meses o multa de seis a diez meses”.

Sefala el T. Supremo, en su sentencia de 20 de enero de
2004, que dos son los elementos que tipifican tal delito: 1°.- Ha
de existir un acto de profanaciéon de cadaver; y 2.- Tal acto de
profanacion de cadaveres ha de hacerse “faltando al respecto
debido a la memoria de los muertos”.

Dicha redaccion objetiva del tipo, seguida por la mayoria de
la doctrina cientifica y ratificada por la STS de 12 de diciembre
de 2007, supone que ha de excluirse en el tipo de delito que
examinamos, la exigencia de un elemento subjetivo del injusto a
agregar al dolo que ha de existir en toda clase de delitos dolosos.

En definitiva, como sefiala la citada STS 20-1-2004: “...s6lo
es necesario aqui el dolo, en cuanto exigencia de que el sujeto
activo haya actuado con el conocimiento de la concurrencia de
los elementos objetivos, especificados en la norma: conocimiento
de la profanacion del cadaver o sus cenizas y ademas
conocimiento de que con el acto concreto de profanacion que ha
realizado, ha estado “faltando al respeto debido a la memoria de
los muertos”.”, siendo dicho “respeto debido a la memoria de los
muertos”’, en suma, “la mencion en la definicion legal del bien
juridico protegido: el valor que la sociedad confiere a un cadaver
en cuanto cuerpo de una persona fallecida”.

Hay que sefalar por otra parte, como ponen de relieve las
indicadas STS 20-1-2004 y 12-12-2007, que los actos de
profanacion de un cadaver o sus cenizas, “han de tener siempre
una cierta entidad para que pueda entenderse afectado ese bien
juridico y para esto sirve este requisito exigido en este articulo
(la mencionada falta de respeto), como puede deducirse de que
tal elemento tipico no apareciera en la falta —ya desaparecida-
del art. 577".

Aplicando dicha doctrina a los hechos enjuiciados, y
concretamente los referidos a aquéllos en que las acusaciones
propugnan la comisién del delito de profanacién de cadaveres,

como ya apuntabamos, no estariamos ante dicho delito.
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Los miembros del jurado han declarado probado, en el
punto 16 bis del objeto del veredicto, que le acusado “tras
estrangular y causar la muerte de Nagore Laffage Casasola, con
el fin de poder hacerla desaparecer mas facilmente, intenté
descuartizarla, llegando a seccionar el dedo indice de la mano
derecha y realizar cortes en la mufieca derecha”, lo que
supondria la concurrencia del primer elemento objetivo del delito
que examinamos: un acto de profanacion del cadaver.

Ahora bien, no concurriria el segundo elemento del delito,
que necesariamente, conforme a la doctrina del T. Supremo
expuesta, ha de aparecer, esto es, que con dicho acto de
profanacién se tuviera por parte del acusado la voluntad y
conciencia de “faltar al respeto debido a la memoria de los
muertos”.

No se trata de un elemento subjetivo del injusto, sino que
abarcado por el dolo genérico, el acusado con dicho acto: cortar
el dedo indice de la mano derecha y realizar otros cortes en la
mufieca derecha, a su accidon criminal de dar muerte a otra
persona, persiguiera también la realizacion de otro delito, a
resolver en concurso de delitos, y siendo consciente de ello
buscar el faltar al respeto debido a la memoria de Nagore, ya
muerta.

No ha quedado asi probada la concurrencia de este
segundo elemento subjetivo, a la vista de las declaraciones del
acusado, que sefiala que la finalidad de cortarle el dedo era para
facilitar la desaparicién del cuerpo. En su declaracion en fase de
instruccion, aportada por las partes acusadoras, manifiesta: “...
que no tenia intencién de quitar el dedo indice de la mano
derecha. Eso ni lo sabe, pensaba que era muy grande y no podria
con todo. Luego se dio cuenta y pens6, qué vas a hacer,
cortarla por la mitad, dijo, para, para”. Y sigue diciendo mas
adelante: “Piensa en llevarse el cuerpo y a pesar de que le
horroriza todo lo de la sangre y estas cosas cree que tiene que
hacerlo mas pequefio. Sabe que es absurdo empezar con un
dedo, su idea era seguir cortando pero no pudo, por eso corté
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ese dedo, no por otra cosa. Lo corta con un cuchillo grande, cree
que no intenta haqer ningun otro corte en el cuerpo. Cuando se
dio cuenta del horror que era aquello se paré”.

No se deduce de sus declaraciones —no contradichas en el
juicio oral- la voluntad y conciencia de faltar al respeto debido a
la memoria de Nagore ya muerta.

Cabe sefialar que el hecho objeto de veredicto referido a
este delito, redactado conforme al escrito de acusacion de la
Acusacion Particular, recoge expresamente la finalidad que le
atribuye dicha acusacion: “con el fin de poder hacerla
‘desaparecer mas facilmente”, no incluyendo que el acusado
buscara faltar al respeto debido.

Ciertamente que en otros casos dicha falta de respeto a la
memoria de los muertos, podra objetivarse a la vista de como se
comporté el sujeto activo con el cadaver o sus cenizas, esto es,
cuando el trato dado al cadaver o sus cenizas exceda de la pura
y simple finalidad de ocultar o hacer desaparecer el cadaver, o
cuando se realicen sobre él actos innecesarios que repugnen “al
valor que la sociedad confiere a un cadaver en cuanto cuerpo de
una persona fallecida” — en diccion de la STS de 20-1-2004- pero
no es el caso presente, pues alun cuando sea censurable que
procediera a cortarle un dedo y producir otros cortes en la
mufieca, lo mismo si se quiere que a intentar ocultario tapandolo
con bolsas de basura y dejarlo tirado en un zona boscosa, no
tienen por su gravedad concreta entidad suficiente para objetivar,
mas alla de las declaraciones del acusado, el exigido requisito
del tipo de faltar al respeto debido a la memoria de Nagore ya
fallecida.

SEGUNDO.- Del citado delito de homicidio es responsable
criminalmente, en concepto de autor, conforme a los arts. 27 y
28 del Codigo Penal, José Diego Yllanes Vizcay, por haber
realizado material y directamente los hechos que le integran.

Asi lo declara probado el jurado en el punto 30 del objeto

del veredicto, atendiendo a la propia declaracién del acusado,
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que ha reconocido ser autor del hecho, considerando que ejecuté
directa y materialmente por si, la acciéon de agarrar del cuello a
Nagore Laffage Casasola, apretandole fuertemente hasta
causarle la muerte por asfixia, mediante estrangulacion manual,
a la vista de las pruebas practicadas (declaracién del acusado,
diligencia de inspeccion ocular, testimonio de los policias,
informes forenses), y cabe sefialar también la diligencia de
reconstruccién de hechos.

TERCERO.- En la realizacion del expresado delito de
homicidio ha concurrido las siguientes circunstancias
modificativas de la responsabilidad criminal:

1°.- Agravante de abuso de superioridad, prevista en el art.
22.2° C. Penal.

Como tiene sefialado la STS de 27 de abril de 2009, esta
agravante “conocida como “alevosia de segundo grado” o

“‘alevosia menor” se fundamenta en una situacion de
desequilibrio de fuerzas o situaciones entre el sujeto o sujetos
activos del delito y la victima, porque sin privar a ésta de su
capacidad de defensa, como ocurre en la conducta alevosa, se
provoca una mengua o minoracion de tal capacidad y se coloca
asi en situacion de notoria ventaja a la parte agresora”. Es por lo
tanto en dicho hecho provocador de una situacién de
desequilibrio de situaciones o fuerzas entre sujetos activo y
sujeto pasivo, en que basa la agravante de abuso de superioridad
su plus de desvalor del hecho, con reflejo en la consiguiente
culpabilidad del agente y en la pena, tal como tiene declarado la
STS de 23 de septiembre de 2009, recogiendo el criterio
jurisprudencial de la Sala Segunda ya expuesto en SSTS 10-5-
1996; 30-4-1997; 6-5-1997; 31-1-2002; 14-1-2002; 4-3-2002; 29-
1-2004; 15-9-20009.

La apreciacion de esta agravante requiere la concurrencia
de los siguientes requisitos (SSTS 27-4-2009; 18-5-2007): a) Una
situacidon objetiva de poder fisico o animico del agresor sobre la
victima que determina un desequilibrio de fuerzas a favor del
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primero. b) Que tal desequilibrio se utilice o aproveche por el
agresor para la mejor realizacion delictiva y la mayor impunidad,
de tal modo que pueda hablarse de un abuso de tal situacion,
requiriendo la conciencia de la superioridad y de las ventajas que
ello comporta. ¢) Que el exceso no sea imprescindible para la
comision delictiva, ya por ser un elemento mas del tipo, ya por
ser la Unica forma de poder consumarlo.

En el caso presente los miembros del jurado han declarado
probado el hecho, que determinaria la concurrencia de la
agravante de superioridad (hecho 32 del objeto del veredicto),
apreciando por si mismos la apariencia fisica del acusado y los
datos que constan sobre su talla y peso comparadas con las de la
victima: El, varén, de 27 afios, 1,82 metros de estatura y 80 Kgrs.
Ella mujer, de 20 afios, 1,66 metros de estatura y 56,6 Kgrs.

Ciertamente, como sefiala la STS de 2 de julio de 2009: “No
basta, pues, la mera superioridad fisica resultante de la
comparacion de fuerzas, edad, numero de agresores y otros
factores de parecido alcance, sino que debe concurrir, igualmente
el abuso de tales circunstancias”, pero en el caso concreto, al
margen de la concurrencia de otras circunstancias declaradas
probadas, creemos que si se evidencia tal superioridad, junto con
la conciencia por parte del acusado de la misma y el empleo
efectivo de dicha superioridad para cometer su accién criminal de
dar muerte a Nagore.

Comparativamente no cabe duda de la superioridad objetiva
entre el acusado y la victima, de lo que no podia ser
desconocedor el acusado. Que se aprovechd de esta superioridad
creando una situacion de desequilibrio de situaciones o fuerzas,
que sin privar totalmente a la victima de su capacidad defensiva,
si provocd una minoracion relevante de su capacidad de defensa,
se objetiva por la patente desproporcién de lesiones sufridas por
uno y por otra.

Asi Nagore, como consecuencia de la agresion cometida
por el acusado y antes de resultar asfixiada hasta la muerte —asi

lo evidencia el informe médico-forense de autopsia y la
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declaracion de los forenses en la vista- sufrié la pléyade de
lesiones que se reflejan en el relato de hechos probados, al que
nos remitimos, mientras que por el contrario el acusado sélo
recibi6 de Nagore unos arafiazos y dos equimosis en la cara
anterior de los hombros, al defenderse de la agresion de aquél.
(Hecho 10 declarado probado por los miembros del Jurado, a la
vista de los informes forenses).

Tan absoluta desproporcién entre las lesiones de una vy
otro, cuando Nagore se estaba defendiendo de una brutal paliza y
podia temer racionalmente por su vida, como por desgracia se
consumo, so6lo puede explicarse racionalmente desde la patente
desproporcion entre la conducta agresiva del acusado,
empleando para ello su evidente superioridad fisica —de lo que no
podia ser ignorante- y la limitada capacidad de defenderse de
Nagore, que ademas iria disminuyendo hasta consumarse el
estrangulamiento.

Pero ademas el Jurado declara probado que el acusado era
conocedor de técnicas del arte marcial Aikido.

Ciertamente no sabemos si llegd a necesitar utilizar alguna
técnica de este arte — basado en la proyecciéon de la fuerza del
contrario y la inmovilizacién, tal como declaré el maestro en dicha
técnica que entrenaba al acusado- pero lo cierto es que, experto
o no, sabia del mismo lo suficiente para solucionar problemas
con pacientes “agitados”, que requerian su previo control e
inmovilizacién, como pusieron de manifiesto varios de los testigos
de la defensa. Dicho conocimiento y habilidad no podian ser
desconocidos por el acusado, por lo que constituian un bagaje a
su favor para desequilibrar, en caso de ser necesario, a su favor
las fuerzas de uno y otra.

También declaran probado que la agresién y posterior acto
del estrangulamiento, se realizé sin que Nagore, fisicamente mas
débil , ademas no podia pedir ni recibir el auxilio de terceras
personas, al ocurrir el hecho delictivo en la vivienda del acusado,
estando ellos solos y de ello era también consciente el acusado,
de lo que se aprovech6 sin duda.
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En consecuencia estimamos probada la concurrencia de la
circunstancia agravante de cometer el hecho con abuso de
superioridad.

2°.- Atenuante de reparacion, prevista en el art. 21.5° C.

Penal.

Solicitada por la defensa y por el Ministerio Fiscal,
establece el art. 21.5° C. Penal que es circunstancia atenuante:
“La de haber procedido el culpable a reparar el dafio ocasionado
a la victima o disminuir sus efectos, en cualquier momento del
procedimiento y con anterioridad a la celebracién del acto del
juibio oral.

Como ya tiene sefalado el T.Supremo, en sentencia de
fecha 28 de febrero de 2003, a diferencia de la regulacion
contemplada en el Coédigo Penal anterior (arrepentimiento
espontaneo), el vigente Cdédigo de 1995 configura una atenuante
auténoma de caracter objetivo fundada en razones de politica
criminal.

Tomando como exégesis de esta atenuante, por todas, la
STS de 23 de junio de 2008, establece el citado Alto Tribunal las
siguientes consideraciones: “Por su naturaleza objetiva esta
circunstancia prescinde de los factores subjetivos propios del
arrepentimiento, que la jurisprudencia ya habia ido eliminando en
la configuracion de la atenuante anterior.

Por su fundamento de politica criminal, se configura como
una atenuante “ex post facto”, que no hace derivar la disminucién
de responsabilidad de una inexistente disminucion de la
culpabilidad por el hecho, sino de la legitima y razonable
pretension del legislador de dar proteccion a la victima y
favorecer para ello la reparaciéon privada posterior a la realizacién
del delito.

Como consecuencia de este caracter objetivo su
apreciacién exige unicamente la concurrencia de dos elementos,
uno cronolégico y otro sustancial.

El elemento cronoldgico se amplia respecto de la antigua

atenuante de arrepentimiento y la actitud de confesiéon, pues no
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se exige que la reparacion se produzca antes de que el
procedimiento se dirija contra el responsable, sino que se aprecia
la circunstancia siempre que los efectos que en el precepto se
prevén se hagan efectivos en cualquier fecha antes de la
celebracién del juicio. La reparacion realizada durante el
transcurso de las sesiones del plenario queda fuera de las
previsiones del legislador, pero segln las circunstancias del caso
puede dar lugar a una atenuante analdgica (STS 4-2-2000).

El elemento sustancial de esta atenuante consiste en la
reparacion del dafio causado por el delito o la disminucion de
sus efectos, en un sentido amplio de reparacion que va mas alla
de la significacion que se otorga a esta expresion en el art. 110
del Codigo Penal, pues este precepto se refiere exclusivamente a
la responsabilidad civil, diferenciable de la responsabilidad penal
a la que afecta esta atenuante.

Cualquier forma de reparacién del dafio o disminucién de
sus efectos, sea por la via de la restituciéon o de la indemnizacion
de perjuicios, puede integrar las previsiones de la atenuante. En
este sentido también cabe citar las SSTS de 19-2-2001, 30-4-
2002 y 10-12-2007.

Y sigue diciendo la STS de 23-6-2008: “Como se ha
expresado por la jurisprudencia de esta Sala (sentencia de 28-2-
2003, entre otfras muchas posteriores), lo que pretende esta
circunstancia es incentivar el apoyo y la ayuda a las victimas,
lograr que el propio responsable del hecho delictivo contribuya a
la reparacidén o curacion del dafio de toda indole que la accion
delictiva ha ocasionado, desde la perspectiva de una politica
criminal orientada por la victimologia, en la que la atencidén a la
victima adquiere un papel preponderante en la respuesta penal.
Para ello resulta conveniente primar a quien se comporta de una
manera que satisface el interés general, pues la proteccion de los
intereses de las victimas no se considera ya como una cuestiéon
estrictamente privada, de responsabilidad civil, sino como un

interés de toda la comunidad.”
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En otro orden de cosas, sefala la sentencia que
examinamos que: “La reparacion debe ser suficientemente
significativa y relevante, pues no procede conceder efecto
atenuatorio a acciones ficticias, que Uunicamente pretenden
buscar la aminoraciéon de la respuesta punitiva sin contribuir de
modo eficiente y significativo a la efectiva reparacion del dafo
ocasionado (Sentencias de 24-10-2001; 18-10-1999; 4-2-2000;
21-7-2000).

No puede exigirse que la reparacion de dafo sea
necesariamente total, despreciando aquellos supuestos en los
gue el autor hace un esfuerzo de reparacién significativo, aunque
sea parcial, pues el legislador ha incluido también en Ia
atenuacion la disminucién de los efectos del delito, y es
indudable que una reparaciéon parcial significativa contribuye a
disminuir dichos efectos.

En los supuestos de reparacion parcial habra que atender a
su relevancia objetiva en funcion de las caracteristicas del hecho
delictivo, del dafio ocasionado y de las circunstancias del autory
de la victima (sentencia de 4-11-2002).

La dificultad para determinar si una reparacion parcial, por
su cuantia, ha de considerarse relevante o significativa a efectos
atenuatorios, debe tomar en consideracion la cantidad a
indemnizar y la entregada o consignada, siempre en relacién con
la capacidad econémica del acusado (STS de 24-1-2003)”

Finalmente la citada STS de 23-6-2008 que examinamos,
establece un criterio valorativo, en relacién a la cantidad de la
que se debe partir, teniendo en cuenta -dice- que “las
apreciaciones de las partes sobre la valoracién del dafio suelen
ser muy discrepantes, puede tomarse como referencia la peticion
del Ministerio Fiscal como 6rgano publico independiente (STS 24-
1-2003), si ya se ha producido la calificaciéon provisional, siempre
en relacion con las cantidades que usualmente por estos
conceptos suelen conceder los Juzgados y Tribunales.”

No queremos dejar de insistir en la desconexion que el
legislador, con la vigente regulacion de la atenuante de
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reparacion del dafio, ha establecido en relacién con la regulacion
de la atenuante de arrepentimiento espontaneo, en relacion con
los aspectos subjetivos de la actuacion del sujeto activo del delito
para realizar dicha reparacion, asi como salir al paso de las
criticas sobre el caracter discriminatorio de esta atenuante, y
para ello recogemos lo que sefala la STS de 10 de diciembre de

2007: “... supone una tipica decision de politica criminal del

legislador —el subrayado es nuestro-, en la que ha primado la
consideraciéon del beneficio objetivo de la victima —sea por la via
de la plena reparacion de los dafos sufridos por la misma; sea
por la mera disminucién de sus efectos- sobre los aspectos éticos
y subjetivos propios de las razones que hayan podido determinar
al culpable a actuar de tal manera tras la comisién del hecho
punible. Este elemento subjetivo, caracteristico de la anterior
atenuante del art. 9.9 C.P de 1973, parece ahora irrelevante,
pues no se hace preciso acreditar la motivacion del sujeto para
realizar esos actos de reparacion material o de dar satisfaccion al
ofendido, pues son dos las formas en que puede manifestarse,
con lo que va mas alla de la satisféccién meramente econdmica.
Incluso la STS 2-7-2003, tras reconocer que esta atenuante es un
tanto selectiva y discriminatoria en cuanto que deja fuera de sus
posibilidades a las personas que carecen de recursos
econdémicos, pero también seria injusto prescindir de ella en los
casos en que el autor desarrolla una conducta activa de
reparacion o disminuciéon del dafio, admitiéndose no sdlo la
reparacion de caracter economico, pues también se podria aplicar
cuando se produce la restitucién de los efectos del delito o
cuando el culpable trata de reparar los efectos del delito por
otras vias alternativas, pudiéndose aplicar por analogia (STS 4-2-
200)". Y sigue diciendo: “Como se ha expuesto por la
jurisprudencia de esta Sala lo que pretende esta circunstancia es
incentivar el apoyo y la ayuda a las victimas, lograr que el propio
responsable del hecho delictivo contribuya a la reparacion o
curacion del dafio de toda indole que la accién delictiva ha
ocasionado, desde la perspectiva de una politica criminal
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orientada por la victimologia, en la que la atenciéon a la victima
adquiere un papel preponderante en la respuesta penal. Para ello
resulta conveniente primar a quien se comporta de manera que
satisface el interés general, pues la proteccién de los intereses
de las victimas no se considera ya como una cuestion
estrictamente privada, de responsabilidad civil, sino como un
interés de toda la comunidad”.

En relacion con la atenuante que analizamos, los miembros
del jurado han declarado que: José Diego Yllanes Vizcay ha
consignado, para entregar a los padres —cabe aclarar que de
Nagofe- la cantidad de 126.853,38 euros, asi como se ha
embargado la vivienda y anexos de su propiedad, sita en C/
Sancho Ramirez n® 13, piso 3°C, de Pamplona. (Hecho 33 a)),
con base en la documentacién aportada a la causa, asi como
también podemos afadir la pieza separada de responsabilidad
civil.

Dicha consignacion del dinero se efectué por |la
representacion procesal del acusado con anterioridad al
comienzo de las sesiones del juicio oral, ciertamente unos pocos
dias antes, pero al margen de las explicaciones dadas por la
defensa y que constan en el DVD de grabacién de las sesiones
del juicio, lo cierto es que se cumple el requisito objetivo
temporal exigido por la jurisprudencia, para la apreciacién de la
atenuante.

En relacion al segundo requisito, el de la suficiencia, cabe
hacer las siguientes consideraciones:

a) Hay que diferenciar las dos féormulas indemnizatorias,
qgue para la reparacién del dafio, se han declarado probadas. Asi
por una parte la consignacion de la cantidad de 126.853,38
euros, que si constituye una actuacién voluntaria del acusado, y
por otra parte el embargo decretado judicialmente, que
obviamente carece de dicha voluntariedad por parte del acusado,
y cuya eficacia en caso de realizacion por via de ejecucion,
habida cuenta que la vivienda y anexos estan gravosamente

hipotecados, depende del voluntarismo de los padres del
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acusado, no responsables civilmente de los hechos cometidos por
éste, en seguir pagando las cuotas hipotecarias.

b) La suficiencia, por otra parte habremos de referirla a tres
circunstancias.

b’.- Se trataria de una reparacion parcial, a la vista de las
indemnizaciones solicitadas, ya que no cubriria la totalidad
reclamada.

Ello no obstante consideramos que responde a un esfuerzo
serio por parte del acusado de procurar paliar los efectos del
delito —que indudablemente por su naturaleza so6lo puede venir
desde la reparacion patrimonial-. Asi no consta que el acusado
tuviera otros bienes propios que la vivienda hipotecada y que ha
sido embargada judicialmente a las resultas del presente juicio.
No consta tampoco que poseyera otros bienes muebles o dinero
ahorrado. Sus fuentes de ingresos provenian de su trabajo en la
Clinica Universitaria, como médico residente de 4° aho.
Percepciones econdmicas que con su ingreso en prisién desde
unas horas mas tarde de cometer el hecho delictivo, ha supuesto
su pérdida, al no poder seguir desempefando su trabajo. La
situacion actual de preso preventivo y en su caso de penado, no
permite preveer que vaya a mejorar la fortuna. En conclusion
creemos que la cantidad consignada responde a un esfuerzo
serio de reparar en lo posible el dafio causado.

b"".- La cantidad consignada, segun explico la defensa,
obedecia, en cuanto a su cuantificacién, al calculo hecho
conforme al Baremo contemplado en el Anexo del R. D.
Legislativo 8/2004, de 29 de octubre, que aprueba el Texto
Refundido de la Ley sobre Responsabilidad Civil y Seguro en la
Circulacion de Vehiculo a Motor, debiendo sehalarse que
efectivamente su aplicacién, ciertamente con caracter orientativo
y no vinculante, viene siendo utilizado por los Juzgados vy
Tribunales penales de Navarra, por lo que su uso por la defensa
del acusado se acomodaria al criterio valorativo, que
sefialabamos, apuntaba la STS de 23-6-2008.
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b""".- Otro criterio valorativo para apreciar la suficiencia,
que sefalaba la citada STS 23-6-2008, era tener en cuenta la
peticion indemnizatoria interesada por el Ministerio Fiscal, que
obviamente por el momento procesal en que la consignacion por
parte del acusado puede producir efectos (antes de la celebracién
del juicio), ha de venir referida al escrito de calificaciéon
provisional, y en el que solicitaba 150.000 euros para cada uno
de los progenitores de Nagore, sin interesar indemnizacion para
el hermano, ciertamente corregido con posterioridad dicha
omision, pero ya en fase de conclusiones definitivas.

Pues bien en relacion a la peticion fiscal, la cantidad
consignada representa un 42,28 %, por lo que, aun siendo parcial
la consignacion para reparar el dafo, no es en absoluto
despreciable, antes bien, teniendo en cuenta las posibilidades
econémicas del acusado se revela como un importante esfuerzo
de reparacién, que se hace merecedor de la apreciacion de la
atenuante de reparacién solicitada, sin perjuicio de que al ser
parcial sea valorada conforme a las reglas del art. 66 C. Penal,
conjuntamente con otras circunstancias modificativas en su
momento, en la forma que se dira.

3° Atenuante analégica de intoxicacidén, prevista en el art.

21.6° en relacion con el art. 20.2, ambos del Codigo Penal.

Con dicha atenuante se refiere la defensa a la atenuacion
de responsabilidad criminal por intoxicacion etilica.

Los miembros del jurado declararon probado el hecho 34
bis —introducido por los mismos en el objeto del veredicto, al
amparo del art. 59.2, parrafo 2° L.O.T.Jurado-, en los siguientes
términos: “José Diego Yllanes Vizcay, cuando cometié los
hechos de golpear y dar muerte a Nagore Laffage Casasola, se
hallaba influenciado por la previa ingesta de bebidas alcohdlicas,
que afectaban de una forma leve a sus facultades intelectivas y
de la voluntad.”

Consideran probada dicha circunstancia de afectacion de
las facultades intelectivas y de la voluntad del acusado,
atendiendo los testimonios de los amigos del acusado y los de las
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amigas de Nagore en su primera declaracion, las grabaciones de
las camaras y los informes periciales.

En este sentido a lo largo de las sesiones del juicio, ya con
la declaracion del acusado, y también de los testigos —amigos o
que conocié el dia de los hechos- que estuvieron con él, se puso
de relieve que el acusado habia estado ingiriendo bebidas
alcohdlicas, en diversa cantidad y clase de bebidas, lo que es
reconocido por las acusaciones, conforme se puso de manifiesto
en sus informes (singularmente el del Ministerio Fiscal). También
lo acredita la testigo que, de forma anticipada, declar6 en este
procedimiento.

Por parte de las Srs. Médico-forense que practicaron la
prueba pericial psiquiatrica, a la vista de lo que les conté el
acusado y visionado de los videos obtenidos de diversas camaras
de seguridad, incorporados al atestado de la Policia foral,
manifestaron su criterio de que la forma de andar del acusado es
compatible con la ingesta de bebidas alcohdlicas y una afectacion
leve, en los términos que sefalaron, de la capacidad intelectiva y
volitiva del acusado.

En relacién a la embriaguez alcohélica, como elemento
factico de modificacion de la responsabilidad criminal, cabe traer
a colacion la doctrina del T. Supremo, a raiz de la vigente
regulaciéon en el Codigo Penal de 1995 y que se recoge en la
sentencia de fecha 26 de diciembre de 2008. Asi establece dicha
resolucion: “En la actualidad han de ser reconocidos a la
intoxicacion etilica efectos exoneradores de la responsabilidad
criminal, de acuerdo con el art. 20.2 C.P. cuando impida
comprender la ilicitud del hecho o actuar conforme a esa
comprension —la embriaguez anteriormente llamada plena por la
profunda alteracion que produce en las facultades cognoscitivas
y volitivas- y siempre que no haya sido buscada de propdsito para
cometer la infracciéon criminal y que ésta no hubiese sido prevista
o se hubiera podido prever, presupuestos que coinciden con el
clasico requisito de la embriaguez fortuita o casual ahora mas

clarificado con la expresa exclusion de la embriaguez culposa. La
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eximente sera incompleta, a tenor de lo dispuesto en el art. 21.1°
C.P. cuando la embriaguez no impida pero dificulte de forma
importante la comprensidén de la ilicitud del hecho cometido bajo
sus efectos o la actuaciobn acorde con esa comprension,
quedando excluida la eximente, como incompleta, en los
supuestos de embriaguez preordenada o culposa, del mismo
modo que en el pasado se exigia que fuese fortuita para integrar
la eximente incompleta de trastorno mental transitorio.
Desaparecida del elenco de circunstancias atenuantes la que en
el C.P. derogado figuraba en el nimero 2° del articulo 9°, cabe
preguntarse cual es el efecto modificativo de la responsabilidad
criminal que debe entenderse en una embriaguez alcoholica que,
(siendo voluntaria e incluso culposa con propoésito de delinquir)
produzca bien una sensible obnubilacién en la capacidad del
sujeto para comprender el alcance de sus actos, bien un
relajamiento igualmente sensible de los frenos inhibitorios, es
decir, de la capacidad para dirigir el comportamiento de acuerdo
con las normas asimiladas en el proceso de socializacion. En tal
caso, y no siendo imaginable que la voluntad legislativa de 1995
haya sido negar todo efecto atenuatorio de la responsabilidad
penal a una situacibn que supone un mayor 0 menor
aminoramiento de la imputabilidad, la embriaguez debe ser
reconducida a la circunstancia prevista en el nimero 6° del art.
21 C.P. vigente, eso es, cualquier otra “de analoga significacion
que las anteriores”, siendo evidente que existe analogia no
identidad entre wuna cierta alteraciébn de las facultades
cognoscitivas y/o volitivas producida por una embriaguez
voluntaria o culposa y una perturbacion de mayor intensidad que
es consecuencia, ademas, de una embriaguez adquirida sin
prevision ni deber de prever eventuales efectos, que es la
contemplada como eximente incompleta en el nimero 1° del art.
21 puesto en relacion con el numero 2° del art. 20, ambos del
Cédigo Penal”.

Aplicando la citada doctrina del Tribunal Supremo a los
hechos declarados probados por los miembros del jurado, la
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apreciacion de la atenuante analégica de embriaguez o
intoxicaciodn etilica, resulta procedente.

4° - Atenuante analdgica de confesidon prevista en el art.

21.62 en relacion con el art. 21.42 del Cdédigo Penal.

El estudio de la atenuante analdgica de confesion que
plantea la defensa, pasa por el de la propia atenuante de
confesion, prevista en el art. 21.42 del Cédigo Penal.

Establece dicho precepto que constituye circunstancia
atenuante: “4? La de haber procedido el culpable, antes de
conocer que el procedimiento judicial se dirige contra él, a
confesar la infraccion a las autoridades”.

En relacion a esta atenuante tiene establecido el Tribunal
Supremo en sentencia de fecha 10 de diciembre de 2007, que
recoge la jurisprudencia sentada, entre otras por SSTS. 21-6-
2007; 7-3-2007; 9-11-2006; 2-4-2003; 7-6-2002; 19-10-2000; 15-
3-2000; 21-5-2000 y 3-10-1998, que: “la atenuante no estriba en
el factor subjetivo de pesar y contricion, sino en el dato objetivo
de la realizacién de actos de colaboracién a la investigacion del
delito. Se destaca como elemento integrante de la atenuante, el
cronolégico, consistente en que el reconocimiento de los hechos
se verifique antes de que el inculpado conozca que es
investigado procesal o judicialmente por los mismos. En el
concepto de procedimiento judicial se incluye la actuacién policial
(STS. 21-3-1997 y 22-6-2001), que no basta con que se haya
abierto, como se decia en la regulacion anterior, para impedir el
efecto atenuatorio a la confesion, sino que la misma tendra
virtualidad si alin no se habia dirigido el procedimiento contra el
culpable, lo que ha de entenderse en el sentido de que su
identidad aun no se conociera. La razén de ser del requisito es
que la confesién prestada, cuando ya la Autoridad conoce el
delito y la intervencion en el mismo del inculpado, carece de valor
auxiliar a la investigacion. Otro requisito de la atenuante es el de
la veracidad sustancial de las manifestaciones del confesante,

s6lo puede verse favorecido con l|la atenuante la declaracion
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sincera, ajustada a la realidad, sin desfiguraciones o falacias que
perturben la investigacion, rechazandose la atenuante cuando se
ofrece una version distinta de la luego comprobada y reflejada en
el “factum”, introduciendo elementos distorsionantes de lo
realmente acaecido (STS. 22-1-1997; 31-1-2001). Tal exigencia
de veracidad en nada contradice los derechos constitucionales “a
no declarar contra si mismo” y “a no confesarse culpable” puesto
que ligar un efecto beneficioso a la confesién voluntariamente
prestada, no es privar del derecho fundamental a no confesar si
no se quiere (STC. 75/1987, de 25 de mayo)”.

En cuanto a los requisitos exigibles para su apreciacion la
citada STS. 10-12-2007, recogiendo la minuciosa exposicion
efectuada por la STS. de 25-1-2000, establece los siguientes:
1)Tendra que haber un acto de confesidén de la infraccién; 2) El
sujeto activo de la confesién habra de ser el culpable; 3) La
confesion habra de ser veraz en lo sustancial; 4) La confesion
habra de mantenerse a lo largo de las diferentes manifestaciones
realizadas en el proceso, también en lo sustancial; 5) La
confesion habra de hacerse ante Autoridad, Agente de Ila
Autoridad o funcionario cualificado para recibirla; 6) Tendra que
concurrir el requisito cronoldgico, consistente en que la confesion
tendra que haberse hecho antes de conocer el confesante que el
procedimiento se dirigia contra él, habiendo de entenderse que la
iniciacion de Diligencias Policiales ya integra procedimiento
judicial, a los efectos de la atenuante. Por “procedimiento
judicial” debe entenderse, conforme a la jurisprudencia de esta
Sala, las diligencias policiales que, como meras actuaciones de
investigacion necesariamente han de integrarse en un
procedimiento judicial (SSTS. 23-11-2005; 19-10-2005; 13-7-
1998; 27-9-1996; 31-1-1995)".

Por el jurado se declar6 probado, en relacién a la atenuante
que examinamos, los siguientes hechos: a) “José Diego reconocié
la autoria de los hechos que habia realizado y ha pedido perdén

desde el primer momento” (hecho 33b). Probado por el jurado a la
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vista de la primera declaracién del acusado, prestada el 10 de
julio.

b) “José Diego Yllanes Vizcay ha reconocido ser el autor
material del estrangulamiento, reconociendo su autoria, desde su
primera declaracién ante la Policia” (hecho 35a). Probado por el
jurado a la vista de la primera declaracion del acusado, prestada
el 10 de julio.

c) “José Diego Yllanes Vizcay ha colaborado con la Policia
y Autoridad judicial, participando en la reconstruccion de los
hechos” (hecho 35c). Probado con base en el video de
reconstruccion de los hechos.

No ha considerado probado sin embargo que “José Diego
Yllanes Vizcay solicité a su familia que llamaran a la Policia Foral
para entregarse”.

Aplicando a los hechos probados la doctrina del Tribunal
Supremo y requisitos exigidos para la estimacion de la atenuante
de confesion, es evidente que no seria apreciable como tal y
prueba de ello es que la propia defensa la plantea como
atenuante analogica del art. 21.62 en relacidén con el art. 21.42 del
Cédigo Penal.

Asi la confesidén que presta el acusado, reconociendo ser el
autor material del estrangulamiento —lo que por cierto determina
la irrelevancia de si se encontraron o no restos epiteliales en el
cuello de Nagore que fueran del acusado— ante la Policia, no
cumple el requisito cronolégico, al margen de no ser un dato
sustancialmente revelador pues su autoria podia resolverse a
través de otras pruebas (testificales, Policia cientifica, etc.), ya
que se presta iniciado contra él el procedimiento judicial de lo
que, evidentemente es consecuente.

La conversacion mantenida con Guillermo M.ayner no valdria
como confesion, a efectos de la atenuante, ya que no es ni
Autoridad, ni Agente de la Autoridad, ni funcionario cualificado
para recibirla, aparte de ser parcial el relato de hechos que le
transmite (no facilita ni los datos de la victima, ni el lugar de los
hechos), y por otra parte procura que dicha informacién parcial ni
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siquiera llegue a la Policia, al amenazar al testigo con suicidarse
si le denuncia. Después por otra parte procura evitar el
descubrimiento del hecho y que se identifique a la victima,
tratando de hacerla desaparecer junto con los utensilios y objetos
relacionados con el crimen y huyendo el acusado. Finalmente
tampoco la defensa plantea la manifestacion al testigo que hace
el acusado como hecho integrante de la confesién, a la vista de
su escrito de defensa y peticion de hechos que solicita se
incluyan en el objeto del veredicto.

No siendo apreciable la atenuante de confesién del art.
21.42 del Cédigo Penal, que repetimos tampoco, planteada por la
defensa, resta por analizar si puede apreciarse en relacion a la
misma una atenuante analdgica, con base en los hechos
planteados por la defensa y declarados probados por los
miembros del jurado. ‘

En relacién a la atenuante analégica de confesién, la citada
STS de 10-12-2007 tiene sefialado que “para que una atenuante
pueda ser estimada como analégica de alguna de las
expresamente recogidas en el texto del Coédigo Penal, dice la
sentencia de esta Sala de 20 de diciembre de 2000, ha de
atenderse a la existencia de una semejanza del sentido intrinseco
entre la conducta apreciada y la definida en el texto legal,
desdefiandose a tal fin meras similitudes formales y utilizandolo
como un instrumento para la individualizacién de las penas,
acercandolas asi al nivel de culpabilidad que en los delincuentes
se aprecie, pero cuidando también de no abrir un indeseable
pestillo que permita, cuando falten requisitos basicos de una
atenuante reconocida expresamente la creaciéon de atenuantes
incompletas que no han merecido ser recogidas legalmente (STS
3-2-1996 y 6-10-1998)".

Y sigue diciendo la sentencia que mencionamos que
“pueden ser apreciadas circunstancias atenuantes por analogia:
a) en primer lugar, aquéllas que guarden semejanza con la
estructura y caracteristicas de las cinco restantes del art. 21 del

Codigo Penal; b) en segundo lugar, aquéllas que tengan relacion
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con alguna circunstancia eximente y que no cuenten con los
elementos necesarios para ser considerados como eximentes
incompletas; ¢) en un tercer apartado, las que guarden relacion
con circunstancias atenuantes no genéricas, sino
especificamente descritas en los tipos penales; d) en cuarto
lugar, las que se conecten con algin elemento esencial definidor
del tipo penal, basico para la descripcion e inclusion en la
conducta en el Cdédigo Penal, y que suponga la ratio de su
incriminacion o esté directamente relacionada con el bien juridico
protegido; e) por ultimo, aquella analogia que esté directamente
referida a la idea genérica que basicamente informan los demas
supuestos del art. 21 del Coédigo Penal, lo que, en ocasiones, se
ha traducido en la consideracion de atenuante como efecto
reparador de la vulneracién de un derecho fundamental,
singularmente el de prescripcion o interdiccion de dilaciones
indebidas”.

Con base en la indicada doctrina la STS de 10-12-2007,
concluye: “Por ello reiteradamente se ha acogido por esta Sala
(SSTS 10-3-2004), como circunstancia analégica de confesion la
realizacion de actos de colaboracidén con los fines de la justicia
cuando ya se ha iniciado la investigacién de los hechos con el
acusado (STSS 20-10-1997; 30-11-1996; 17-9-1999). En efecto la
aplicacion de una atenuante por analogia debe inferirse del
fundamento de la atenuante que se utilice como referencia para
reconocer efecto atenuatorios a aquellos supuestos en los que
concurra la misma razén atenuatoria. En las atenuantes, “ex post
facto” el fundamento de la atenuacién se encuadra basicamente
en consideraciones de politica criminal, orientadas a impulsar la
colaboracién con la justicia en el concreto supuesto del art. 21.4
C.p..”

Atendido lo expuesto, consideramos que tampoco
concurriria en el caso presente la atenuante analdgica de
confesidn, por no inferirse de los hechos declarados probados, en
que basa la defensa su apreciacién, el fundamento de Ia

atenuante de confesién, asi como que tampoco en el caso
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presente concurran razones de politica criminal que aconsejen su
estimacién, y tampoco por ultimo la necesidad de acudir a la
misma, para conseguir un efecto reparador de un eventual
derecho fundamental infringido de interdiccion de dilaciones
indebidas.

Asi, al respecto cabe hacer las siguientes consideraciones:

- a) Ya sefalabamos al analizar la atenuante de confesiodn,
que ésta no estriba en el factor subjetivo de pesar y contricion,
sino en el dato objetivo de la realizacion de actos de colaboracion
a la investigacion del delito.

Como primera consecuencia es que el hecho de haber
pedido perdén el acusado, podra tener su repercusiéon en el
ambito de la reparacion moral de la familia de Nagore, pero no
sirve para fundamentar una atenuante analégica de confesion.

Por otra parte como elementos integrantes de la atenuante,
sefala la jurisprudencia analizada el cronolégico, esto es haberse
hecho la confesion antes de conocer el confesante que el
procedimiento se dirigia contra él, y el que la confesion sirva a
los fines de politica criminal de colaboracion con la justicia, Pues
bien, como ya expusimos anteriormente ninguno de los dos
concurririan, razon por la que rechazabamos la atenuante de
confesion, pero al faltar los dos no cabe tampoco construir la
atenuante analdgica, al faltar los requisitos basicos, por lo que
configurar la analogia como pretende la defensa, seria hacerlo
sobre bases y fundamentos ajenos y sbélo formalmente
semejantes a los de la atenuante de referencia.

Incluso aunque prescindiéramos del elemento cronolégico
cabal que exige la atenuante de confesion, a los efectos de
construir una atenuante analégica “ex post facto”, la colaboracion
del acusado ya iniciado el procedimiento, no deja de revelarse
cuando menos relativamente inocua para la investigaciéon, dado
que el cumulo de otras pruebas directas de cargo llevan a
concluir la autoria imputable al acusado y su culpabilidad. A lo
anterior hay que afadir cierta prevencion en cuanto a la
colaboracion prestada, pues si bien colaboré o ha colaborado
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cuando ha querido, en la reconstrucciéon de los hechos —con el
importante handicap de sus lagunas recordatorias-, |la
colaboraciéon ha de calificarse como selectiva, en el sentido de
que no siempre ha colaborado, y en este sentido es
absolutamente relevante y revelador su falta de colaboracién para
la practica de la prueba pericial psiquiatrica-forense, pese a el
caracter imparcial de los peritos. Podemos entender las razones
de estrategia defensiva, que le llevaron a no colaborar, pero
tampoco puede exigirse que por ello se le reconozca el efecto
beneficioso de la atenuante, ni como la especifica ni como
analoégica, al faltar en definitiva el elemento esencial de la
efectiva colaboracion con la justicia.

b) Finalmente tampoco concurririan, al no apreciarse en la
tramitacion de la causa dilaciones indebidas, razones dirigidas a
paliar tal circunstancia.

Procede por lo expuesto desestimar la atenuante analdgica
de confesion.

5°.- Atenuante de arrebato u obcecacién, prevista en el art.
21.3° C. Penal.

Establece el art. 21 C.Penal, como circunstancia atenuante

de la responsabilidad criminal, la de “obrar por causas o
estimulos tan poderosos que hayan producido arrebato,
obcecacién u otro estado pasional de entidad semejante”.

En relacion a esta atenuante, explica la STS de 17 de julio
de 2008 —citando la de 19-1-2006- que: “Arrebato se dice cuando
la reaccibn es momentanea y fulgurante, inmediata al estimulo,
mientras que la obcecacion tiene una mayor duraciéon y permite el
transcurso de un mayor lapso de tiempo respecto del estimulo.
En todo caso el transcurso de un tiempo excesivo excluye la
atenuante. EI tercer término, el estado pasional de entidad
suficiente, afadido en 1983 probablemente para poder acoger el
contenido de aquellas otras atenuantes de similar contenido que
por aquella importante modificacion legal quedaron derogadas

(provocacion o amenaza, vindicacion proxima), extiende el ambito
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de esta atenuante por voluntad del legislador, pero quiza de
modo superfluo ante la amplitud de los otros elementos
alternativos.”

La defensa plantea, a este respecto, la concurrencia de
arrebato u obcecacion.

Sefala la STS 21 de enero de 2009 que: “La circunstancia
atenuante que bajo el nim 3 del art. 21 contempla el Cédigo
Penal de 1995, tiene un doble manifestacion, una emocional,
fulgurante y rapida, que constituye el arrebato, y otro pasional,
de aparicion més lenta, pero de mayor duracion, que integra la
obcecaciéon. En ambas modalidades precisa para su estimacion
que haya en su origen un determinante poderoso de caracter
exdégeno o exterior y de entidad suficiente para desencadenar un
estado animico de perturbacion y oscurecimiento de sus
facultades psiquicas con disminuciéon de las cognoscitivas o
volitivas del agente, o ambas, atendiendo tanto a Ilas
circunstancias objetivas del hecho como a las subjetivas que se
aprecien en el infractor al tiempo de la ejecuciéon, de manera que,
sin alcanzar la cualidad propia del trastorno mental transitorio
completo o incompleto, exceda del leve aturdimiento que suele
acompanfar a ciertas infracciones. Ademas tales estimulos no han
de ser repudiados por las normas socioculturales que rigen la
convivencia social y deben proceder del precedente
comportamiento de la victima, con una relacion de causalidad
entre los estimulos y el arrebato u obcecacién, y una conexion
temporal, sino inmediatos si préximos, entre la presencia de los
estimulos y el surgimiento de la emocion o pasiéon (SSTS 3-5-
1988; 30-6-1989; 27-3-1990; 28-5-1992).”

Concluyendo, como sefiala la STS de 7 de abril de 2009:
“Sus elementos son: a) Desde el punto de vista interno una
situacion de célera o impetu pasional que reduzca limitando las
facultades mentales del sujeto activo del delito de modo que se
produzca una situacién de ofuscacion de una importante entidad
que suponga que sus resorte inhibitorios se vean seriamente

afectados; b) Desde el punto de vista externo se ha de producir
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un estimulo exterior, a modo de detonante, generalmente como
consecuencia de la actuacion de la victima que ocasiona el
desencadenamiento de tal impulso interior que desarrolle en su
mente una violenta reacciéon perdiendo el control de los frenos
inhibitorios”.

La defensa emplea, sin discriminar, los términos arrebato y
obcecaciéon y si bien con un similar fundamento atenuatorio,
diferenciables, tal como hemos expuesto, pudiendo colegir de la
exposicion de hechos de su escrito de defensa, elevado a
definitivo, que estaria predicando la estimacién de la atenuante
de arrebato.

Los miembros del jurado han declarado probado que: “José
Diego Yllanes Vizcay, como consecuencia de interpretar
errbneamente Nagore Laffage Casasola, que intentaba agredirla
sexualmente y reaccionar ésta amenazandole con destruir su
carrera y denunciarle, vio alterada su percepcion de la realidad,
su conciencia y voluntad” (hecho 36), lo que consideraban
probado a la vista del informe de las forenses.

Partiendo del hecho declarado probado, que
indudablemente nos vincula, debemos proceder a determinar si
integraria la circunstancia atenuante solicitada, ya que no basta
con que se de una alteracion de su percepciéon de la realidad,
conciencia y voluntad, sino que dicha alteracién en el estado de
animo del sujeto, ha de suponer una disminucion de su
imputabilidad, perturbando de manera notoria su capacidad de
juicio, excediendo de la mera reaccion colérica. Y por otra parte
debe obedecer, en una relacién de causa-efecto a estimulos
poderosos, de manera que permitan explicar —que no justificar- la
reaccion, debiendo descartarse los estimulos que supongan un
acto que deba ser legalmente acatado, o que no sean repudiados
por las normas socioculturales que rigen la convivencia social.
Finalmente debe haber una conexién temporal, si no inmediata si
préxima.

A este respecto cabe hacer las siguientes consideraciones:
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a) Desde el punto de vista de la personalidad del acusado,
el informe psiquiatrico presentado por la defensa - y su
desarrollo en el acto de la vista- por el que, volvemos a insistir,
si ha prestado toda su colaboracion el acusado- sefiala la
presencia de un trastorno de la personalidad mixto con rasgos
narcisistas, paranoides y obsesivos / evitativos, que se traduciria
en un fuerte sentimiento de inseguridad / vulnerabilidad
(generador de un importante malestar psiquico) asociado a un
importante temor a la desaprobacion social, y que derivaria hacia
un comportamiento marcadamente defensivo, en el que
predomina el autocontrol y la represion de sentimientos hostiles,
ambivalencia que tiende a resolver a través de una
sobrevaloracion de si mismo.

No concluyen las peritos psiquiatras que en el acusado
dicho trastorno mixto de personalidad, suponga una disminucién
de sus capacidades intelectivas o volitivas, quedando por tanto
las consideraciones sobre que los trastornos de personalidad
causen un deterioro funcional significativo en las areas
cognoscitiva, afectiva, de la actividad interpersonal o del control
de los impulsos, en el plano teérico y de los supuestos mas
graves.

Por otra parte, como sefala el propio informe de la defensa:
“Hasta el momento en que acontecieron los hechos que motivan
el procedimiento, el Sr. Yllanes siempre habia presentado una
conducta adecuada, bien integrado en su medio, con un
rendimiento escolar y universitario bueno asi como un
funcionamiento social, familiar y laboral impecable”. En cualquier
caso descartan cualquier rasgo o indicio de sintomas psicoticos.

Dicha apreciacion es rotundamente corroborada por la
extensa prueba testifical propuesta y practicada por la defensa,
habiendo trascurrido a lo largo de las sesiones correspondientes
del juicio testigos especialmente cualificados para reflejar su
forma de ser, y comportarse, asi como los valores y conducta
habitual del acusado. Y decimos cualificados, no tanto por

tratarse en muchos ocasiones de testigos que, en cuanto
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compaifieros de trabajo tienen la cualificacion de ser médicos
psiquiatras, sino porque el conocimiento del acusado no resulta
de un encuentro casual, aislado, mediatizado por una
circunstancia concreta, sino por ser amigos de la infancia,
durante el colegio y carrera universitaria, de coincidir en
bastantes ocasiones en momentos de diversion, o, en fin, por
haber mantenido una relaciéon de noviazgo.

Estos testigos fueron contestes en que el acusado era
trabajador, minucioso, buen estudiante, responsable, buen amigo,
preocupado por los demas, en modo alguno irascible o movido a
la discusion —todo lo contrario, manifestaron que no era el
acusado partidario de discutir por considerarlo una pérdida de
tiempo- y mucho menos dado a llevarse por una actuacion
violenta, mas alla de mostrar su disconformidad.

Ni siquiera cuando salia de copas, aun cuando manifestara
el acusado que “bebia mucho y deprisa”, sus reacciones eran
violentas.

Por otra parte los compaferos Yy jefes del departamento de
psiquiatria, si bien es cierto que no lo hacen desde las
perspectiva de un especifico diagndéstico clinico, todos fueron
igualmente contestes en que no denotaba signos psiquiatricos
evidentes, de manera que los rasgos de personalidad que
recogen las Sras peritos psiquiatras, alcanzaran por su
inflexibilidad y caracter desadaptativo, la categoria de trastorno
mixto de la personalidad.

La conjugacion de las conclusiones del informe pericial con
las declaraciones de los testigos, muestran a nuestro juicio, aun
partiendo de que presente el acusado un trastorno mixto de la
personalidad, que no esta acreditado suficientemente una merma
significativa y penalmente relevante, de sus facultades
intelectuales y volitivas.

En otro orden de cosas, por lo que respecta al informe
psiquiatrico de las Sras. médicos-forenses, si bien ha sido tenido
en cuenta por los miembros del jurado, sus conclusiones- y en

consecuencia su valoracion- vienen muy mediatizadas por la falta
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de colaboracion del acusado, que como sefialaron las forenses,
no permite llegar a resultados concluyentes, y en cualquier caso
sus conclusiones excluyen que el acusado por sus rasgos de
personalidad, tuviera afectadas sus facultades intelectivas y
volitivas.

Por dltimo y en relacion con el informe pericial psiquiatrico
de la defensa, hay que advertir que la situacion de estrés agudo y
la reaccion que produjo en el acusado, viene referenciado a partir
de la comisién de los hechos y como consecuencia de ellos, por
lo que ninguna influencia ha tenido en la comision del hecho
luctuoso de golpear y dar muerte a Nagore.

b) EI examen de la declaracién del acusado, a través de la
contrastacion de lo declarado en fase de instruccidon (aportado
por las acusaciones al amparo del art. 46.5 LOPJ) y lo declarado
en la vista, pone de relieve —dado que lo declarado en instruccion
no puede tenerse por probado- la dificultad de saber lo ocurrido,
a excepcioén del resultado luctuoso y poco mas, dada la reiterada
cantinela de no saber qué ocurrié, recuerdos inconexos, o no
poder explicar lo que paso6, debiendo recordarse que corresponde
a la defensa acreditar los hechos en que se funda la atenuante
gue propugna.

Cabe colegir de su declaracion que se inicié una relacién,
fogosa, con tintes violentos referidos a como se quité la ropa de
Nagore; que ésta manifestd no querer continuarla y que el
acusado le dijo que se vistiera y se tranquilizara. Sin poder
precisar el tiempo transcurrido —no ha quedado probado que el
acusado y Nagore estuvieran en el piso ya alas 7:15 horas- pero
de su relato se desprende que si se desarrollaron los hechos
durante un lapso de tiempo, declarado probado por el jurado
como indeterminado, pero compatible con un transcurso
apreciable, que el acusado cifra en dos horas en su declaracion.

En cualquier caso el acusado manifiesta datos
como:"Cuando se rompe la relacién ¢jporqué no le deja irse?.
Dice que supone que queria acabar las cosas con cordialidad,

cree que ella no le entendia, que no estaba en sintonia”; “Me
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imagino que lo que queria era arreglarlo, acabar con cordialidad,
cree que ella no le entendia, que no estaba en sintonia”; “Me
imagino que lo que queria era arreglarlo, acabar con cordialidad”.
Estos recuerdos, mas escasos incluso que los que manifestdé en
fase de instruccién, en cualquier caso evidencian un cierto
control y conciencia de lo que estaba pasando: situacién previa
(relacién sexual consentida interrumpida por ambos ante la
negativa y disgusto de Nagore, pero aceptada dicha interrupcién
sin problemas de control por el acusado); causa de dicha
interrupcion (disgusto por la forma fogosa y violenta de plantear
la relacion que manifiesta Nagore), lo que es compré-ndido por el
acusado; y situacidén consecuente (en la que el acusado pide que
se tranquilice a Nagore; se visten ambos e intenta dialogar con
ella para acabar las cosas con cordialidad).

No apreciamos por tanto una situacion de ofuscaciéon de la
inteligencia ni de la voluntad del acusado, que . impliquen o
demuestren una alteraciéon importante de su estado de animo, lo
que es perfectamente compatible, con wuna situacién de
desasosiego, nerviosismo, confusion, alteracién se quiere, pero
no limitadora de su juicio, y compatible también con el animo de
intentar aclarar la erronea creencia que hubiera podido
representarse Nagore.

Es mas no podemos obviar que el acusado tenia que ser
consciente de que no habia indicios de agresidén sexual.

Por otra parte nos resulta dificil de entender, que con la
preparacién profesional (médico, residente de 4° afio de
psiquiatria) y su experiencia (4° afio, como él mismo manifesto:
“Durante ese tiempo ha podido ver muchos pacientes con
problemas mentales, cientos”) no esté acostumbrado a tratar una
situaciéon de tension dialéctica —ya que no fisica contra él- por
mas que Nagore le dijera cosas “que no queria oir”; fallando su
autocontrol hasta el punto de matar a esa persona.

En definitiva consideramos que no ha quedado
suficientemente acreditado por la defensa la concurrencia del

elemento interno que caracteriza la atenuante de arrebato u
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obcecacién, y que no se construye sino desde la mera hip6tesis —
que corresponderia a la defensa probar- de que siendo como era
José Diego Yllanes Vizcay hasta el momento de los hechos, algo
debidé ocurrir para que reaccionara golpeando y matando a
Nagore, pues con dicha construccion lo que hace es trasladar la
carga de la prueba contraria al hecho a la persona que
precisamente, por estar muerta, no puede hacerlo. Hay que
recordar que, si bien el principio de presunciéon de inocencia,
consagrado en el art. 24 de la Constituciéon, implica que es deber
de la acusacion probar los hechos que le incriminan, no exonera
a la defensa de probar los que alega le exoneran.

c) Por lo que respecta al elemento externo de la atenuante
de arrebato u obcecacidn, la reaccion del acusado ha de venir
motivada, en relacién causa-efecto, por un comportamiento
precedente de la victima, de tal entidad que “se entiendan
suficientes para explicar en alguna medida la reaccion del sujeto,
con lo que quedan excluidos los estimulos nimios ante los que
cualquier persona media reaccionaria con normalidad “(STS 17-7-
2008); tampoco son admisibles los que no sean repudiables por
las normas socio culturales que rigen la convivencia social (STS
22-1-2009).

En relacién a este elemento la primera dificultad que
encontramos es la clara delimitacion de cuales fueron los
estimulos -conducta de Nagore- que hubiera desencadenado la
reaccion airada del acusado.

La defensa los plantea en términos como que Nagore
“reacciond con amenazarle con destruir su carrera y denunciarle”.
Términos declarados probados por el jurado, pero que de por si
tampoco resultan tan poderosos como para determinar una
reaccion tan extrema, como el de llegar a matar a quien profiera
dicha amenaza.

El acusado, en su declaracién en la vista, con las lagunas
que manifiesta —y que légicamente no favorecen una concrecion
de la intensidad y fuerza de los estimulos-, declara que “No

identifica qué desencadend su reaccion, no sabe como fue”; “Le
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dijo, que le parecia increible que él fuera persona, que le hiciera
eso tiene ese recuerdo”.

En definitiva no podemos ir mas alla, como probado y ello
en la interpretacibén mas favorable para el reo, que Nagore le
amenazo6 con destruir su carrera y denunciarle”.

Pues bien no creemos que por si mismas, objetivamente
dicha “amenaza”, aunque fuera fruto de un animo vengativo de
Nagore, tengan fuerza suficiente para desencadenar una reaccién
tan desproporcionada, esto es, que puedan considerarse estimulo
tan poderoso para ofuscar de una manera importante —-si se
quiere para indignar- a una persona en las condiciones en que se
encontraba el acusado, maxime cuando podia comprender que
aun cuando injustas, no eran ciertas y explicables a terceros, aun
cuando de llevarlas a cabo supusieran una clara situacion
comprometida; pero no definitiva, pudiendo explicarse y dar las
razones que creyera oportunas.

Y tampoco desde el punto de vista subjetivo podian ofuscar
gravemente el juicio del acusado, pues no nos cabe duda que era
consciente de que no habia habido una agresiéon sexual.
Ciertamente la manifestacion en la vista de que “cuando se
enter6 de que no habia habido una agresién sexual, se quedo
mas tranquilo”, se refiere a un momento posterior, pero el
acusado estaba en el lugar de los hechos y recuerda con cierta
nitidez lo relativo a la relacién sexual iniciada e interrumpida en
los términos que ya hemos sefialado. Por lo tanto pudo, conforme
a parametros de comportamiento social normales, apreciar y ser
consciente de que la amenaza no era fruto de la realidad, sino de
un estado de disgusto, nerviosismo o venganza si se quiere de
Nagore, y aun cuando pudiera juzgarla el acusado como algo
injusto en modo alguno resulta merecedora de una reaccién tal
extrema y desproporcionada. En este sentido tiene declarado el
T. Supremo que: “en orden a la reaccién, estda debe ser
proporcional entre el estimulo y el comportamiento del sujeto, no
admitiéndose como atenuante en los supuestos de reacciones

desproporcionadas”.
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d) Creemos que tampoco se da el elemento de la conexién
temporal, que si bien es cierto que la jurisprudencia no lo limita a
la reaccion inmediata, si exige proximidad (STS 3-5-88; 27-3-90;
28-5-92; 22-1-09).

En el caso presente, volvemos a sefialar, el jurado no ha
declarado probado que los hechos se desarrollan en el intervalo
temporal desde las 7:15 horas y las 10:04, pero si que llegaron al
piso del acusado entre las 8:05 y las 10 horas de la mafiana
(hecho 4 b), a lo que cabe afadir que el acusado manifiesta que
los hechos: relaciéon sexual interrumpida, discusion, intento de
que se tranquilice, amenazas y resultado luctuoso, pudieron
desarrollarse en un lapso de 2 horas, compatible por tanto con lo
declarado probado por el jurado. Corresponde por tanto a la
defensa acreditar que las amenazas fueron pronunciadas por
Nagore, sin solucién de continuidad con la reaccién airada del
acusado, que determind que golpeara y estrangulara a la victima.
Asi, si bien el jurado ha declarado probado que el hecho de
golpear y asfixiar a Nagore, se realizé sin solucion de
continuidad, descartando la alevosia, en modo alguno la defensa
ha probado que el estimulo que propugna para alegar la
atenuante, se produjera justo antes de empezar a golpearla. Es
mas, cabe pensar, por las propias manifestaciones del acusado
que la discusién -y en su contexto los reproches y amenazas de
Nagore- se produjeran en un lapso de tiempo indeterminado pero
sustancial, y que a lo largo de éste el acusado, como manifiesta
intentara tranquilizarla, y acabar las cosas con cordialidad, lo que
refleja un estado de animo no ofuscado y un intervalo de tiempo
incompatible con el elemento de conexiéon temporal que exige la
atenuante.

e) Finalmente, dados los términos en que se ha apreciado la
atenuante de intoxicacién etilica: leve perturbacién de sus
facultades intelectivas y volitivas, si bien determinante de la
apreciacion de la atenuante analégica correspondiente,

consideramos que no coadyuvaron a favorecer un estado de
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ofuscacién relevante penalmente, para estimar la atenuante de
arrebato u obcecacion.

Procede en consecuencia desestimar la apreciacién de la
atenuante que hemos analizado.

CUARTO.- En orden a la pena a imponer y vistos los
articulos 138; 66.7°; 55 y 567 del Codigo Penal; demas de general
y pertinente aplicacion, asi como penas informadas por las partes
en el tramite previsto en el art. 68 de la L.O.P.J., procede hacer
las siguientes consideraciones:

a) La pena tipo por el delito de homicidio va de 10 a 15

afnos.

b) Concurren en el acusado, como circunstancias
modificativas de la responsabilidad, a los efectos del art. 66.7° del
Codigo Penal, la agravante de abuso de superioridad y atenuantes
de reparacion y analdgica de intoxicacién alcohdlica.

No apreciamos que, respecto de la agravante, en su caso y
de las atenuantes, en su caso, persistan un fundamento
cualificado de agravacién o atenuaciéon, operando como simples
atenuantes, debiendo destacarse respecto de las atenuantes que,
en cuanto a la reparacién, aun cuando operativa como tal
atenuante, dicha reparacion ha sido parcial y en cuanto a la de
intoxicacién alcohdlica, por analogia aplicada, que la influencia y
limitacion de las facultades intelectivas y volitivas, ha sido
declarada leve.

c) La compensacion racional de las circunstancias
resefadas, conforme previene el art. 66.7° del Codigo Penal, debe
tener en cuenta, a nuestro juicio las circunstancias del hecho y
del culpable, por Ilo que habida cuenta Ilas especiales
caracteristicas de este delito, en cuanto a su forma de comision,
actuacion del acusado que no s6lo maté a la victima, sino que
previamente le infringi6 una brutal paliza, las actuaciones
posteriores, que si bien no constituirian un delito de profanacion
de cadaveres, no debe hacernos olvidar que intenté descuartizarla
y la falta de colaboracion eficaz del acusado, todo lo cual nos
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lleva a hacer, dentro del hecho de por si grave de matar a una
persona, un reproche mayor, que determina que consideremos
ajustada la pena solicitada por el Ministerio Fiscal —sujetandose al
resultado del veredicto del jurado— de 12 afios y 6 meses de
prision.

d) Procedera asimismo la imposicion de la pena accesoria
de inhabilitacion absoluta durante el tiempo de la condena, si bien
el Ministerio Fiscal y Acusacion Particular piden la de
inhabilitacion especial, la Acusacion Popular, Excmo
Ayuntamiento de Pamplona, pide la imposicion de accesorias
legales, siendo procedente legalmente la prevista en el art. 55
C.Penal.

e) De conformidad con el art. 57.1 en relacién con el art. 48
ambos del Cédigo Penal, procede imponer al acusado la
prohibicion de aproximarse a los padres y hermano de Nagore
Laffage Casasola, a su lugar de domicilio, trabajo o lugar donde
se encuentren, asi como la de comunicarse con ellos por
cualquier medio por tiempo de 10 afos, cuyo cOmputo se
efectuara segin establece el art. 57.1 parrafo 2° del Cédigo
Penal.

f) El jurado se ha mostrado contrario a la concesion de
indulto por los hechos y delito condenado.

QUINTO.- De conformidad con el art. 116.1 del Cddigo
Penal: “Toda persona criminalmente responsable de un delito o
falta lo es también civilmente, si del hecho se derivaren dafios o
perjuicios”.

No cabe duda que del delito enjuiciado surge
responsabilidad civil, respecto de los padres y hermano de la
fallecida.

En otro orden de cosas hay que sefialar que tanto la
Acusacién Particular como el Ministerio Fiscal, se han limitado en
el capitulo de la responsabilidad civil a solicitar determinadas

cantidades indemnizatorias, sin dar ninguna explicacién —tampoco
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en el juicio— de porqué piden dichas cifras, indicando Unicamente
que lo es por el concepto de daifio moral.

Atendidas estas consideraciones, y limitada en todo caso la
posibilidad de conceder una indemnizacién por el principio
rogatorio o de peticibn de parte, que rige en el aspecto de la
responsabilidad civil que analizamos, cabe fijar las
indemnizaciones que se diran, conforme a los siguientes criterios:

a) El criterio que sigue la Audiencia Provincial de Navarra y
por tanto esta Secciéon segunda, es el de que, sin bien no es
obligatorio por encontrarnos en una causa penal, puede tomarse
como referencia el Baremo previsto en el Anexo del RD.
Legislativo 8/2004, de 29 de octubre, que aprueba el Texto
Refundido de la Ley sobre Responsabilidad Civil y Seguro en la
Circulacién de Vehiculos a Motor, ley que deroga la disposicion
adicional octava de la Ley 30/1995, de 8 de noviembre, de
Ordenacion y Supervision de los Seguros Privados y que antes se
tomaba como referencia.

Se sigue dicho criterio orientativo a fin de lograr un criterio
uniforme al fijar las indemnizaciones en las causas criminales,
evitando discriminaciones en casos iguales.

b) Cabe aplicar, asi, a las indemnizaciones basicas por
fallecimiento, los factores de correccion por perjuicios econémicos
que sean procedentes, en virtud de la prueba del perjuicio que se
aporte.

c) Sobre la cantidad asi obtenida, cabe aplicar un
incremento, en atencién al plus de penosidad y dolor que supone
la pérdida de un familiar por un acto tan injusto como el
enjuiciado.

d) En el caso presente la victima convivia con sus padres y
con su hermano, estando circunstancialmente estudiando en

Pamplona.

De conformidad con estos criterios se fijan las siguientes

indemnizaciones.
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A) favor de D. DOMINGO LAFFAGE ASTEASUNINZARRA y
D2 MARIA ASUNCION CASASOLA PARDO, al 50% cada uno la
cantidad de 208.503,26 €, que se desglosa en los sigUientes
términos:
a) Aplicacién del Baremo: 94.774,21 €.
b) Perjuicios econémicos (10%): 9.477,4 €
c) Plus penosidad y dolor especialmente relevantes vy
apreciado a la vista de la testifical ofrecida por la madre
de la victima, asi como las circunstancias especialmente
injustas en la comisiéon del hecho y actos posteriores
(100%): 104.251,63 €.
B) A favor de D. JAVIER LAFFAGUE CASASOLA la cantidad
de 37.909,66 €, que se desglosa en los siguientes términos:
a) Aplicacion del Baremo: :17.231,67 €
b) Perjuicios econdmicos: (10%) : 1.723,16 €
c) Plus penosidad y dolor (100%) : 18.954,83 €

Aun cuando el baremo no recoge especificamente una
indemnizacion para el hermano de la victima, razones de justicia
evidentes, determinan que deba también ser indemnizado, como
forma, imperfecta sin duda, de reparar el dafio moral sufrido.

A dichas cantidades les sera de aplicacion lo dispuesto en el
art. 576.1 de la LEC.

SEXTO.- De conformidad con los articulos 123 y 124 del
Caédigo Penal, procede hacer los siguientes pronunciamientos
sobre las costas procesales causadas:

A.- Declarar de oficio las costas procesales derivadas del
delito de asesinato por el que el acusado es absuelto, asi como
por el delito de profanacién de cadaveres, por el que igualmente
es absuelto.

B.- Imponer al acusado las costas procesales derivadas del
delito de homicidio, por el que viene condenado, incluyendo las de

la Acusacion Particular.
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C.- No procede imponer al condenado las costas derivadas
de la actuacion de las Acusaciones Populares.

A este respecto cabe seguir el criterio consolidado por el
Tribunal Supremo, y que recoge la STS. de 2 de julio de 2009:
“Las costas de la acusacion popular, segln una jurisprudencia
reiterada no se incluyen en la condena en costas a satisfacer por
el condenado, como dicen las SSTS. 703/2001, de 28-4 y 515/99
de 29-3, la jurisprudencia de esta Sala ha distinguido claramente
las costas correspondientes a la acusacion particular y las de la
acusacion popular, en el sentido de que procede la imposicion de
las primeras al condenado, siempre que la correspondiente
actuacion acusadora se haya desarrollado normalmente, sin que
sus tesis e intervenciones en el proceso puedan tildarse de
absolutamente irrelevantes, escandalosamente dispares con las
mantenidas por la acusaciéon publica, superfluas o incluso
perturbadores del normal desenvolvimiento del procedimiento
(SSTS. 8-2-1995; 3-4-1995; 2-2-1996, entre otras); en tanto que
respecto de las segundas mantiene un criterio contrario, al no
concurrir en la acusacion popular las caracteristicas propias de la
acusacion particular, en la que existe un directo ofendido por la
infraccion que ademas suele intervenir en el proceso como actor
civil en su condicion de perjudicado por la infracciéon penal”.

Y sigue diciendo la citada STS 2-7-2009: “Se trata de un
criterio  jurisprudencial consolidado, dotado de razonable
fundamento y cuya vigencia con caracter general no parece que
pueda cuestionarse. Asi el ejercicio de la accion popular por
personas o entidades que no han sido directamente afectados por
los hechos delictivos, no pueden dar origen al pago o
resarcimiento de las costas originadas por su actuacién procesal.

Su posicién en el proceso es diferente de la que ostenta la
acusacion particular. En este ultimo supuesto nos encontramos
ante una persona directamente perjudicada u ofendida por el
hecho delictivo que trata de perseguir y tiene derecho, segun los
casos, a que se le indemnice de los gastos realizados para

conseguir su posicién de parte y actuar en el procedimiento.
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En el caso de la acusacion popular, su ajenidad a los
efectos directamente perjudiciales del delito, le dota de un
caracter independiente que le convierte en representante de un
difuso interés social en la persecucion de los delitos que, por otra
parte en nuestro sistema y cuando se trata de delitos perseguibles
de oficio, se encomienda con caracter obligatorio al Ministerio
Fiscal. Esta posibilidad de actuar esta condicionada ya que sdlo
puede extenderse al ejercicio de la acciéon penal estandole vedada
cualquier pretension indemnizatoria o resarcitoria, para la que no
esta legitimado el actor popular. En consecuencia nunca puede
beneficiarse del pago de las costas por parte de los condenados
(SSTS 29-7-1998; 24-10-1998; 29-3-1999; 24-7-2001; 14-5-2001;
31-10-2002).”

Ciertamente, la sentencia que traemos a colacién como
fundamento nuestro para la no imposiciéon de las costas de las
Acusaciones populares, excepciona la regla general de la no
imposicion cuando el dafio producido por los hechos criminales,
inciden sobre bienes colectivos, “que son el contenido de los
derechos Ilamados “de tercera generaciéon”, categoria de
derechos que vive en una dimension que es siempre
transpersonal, ya que interesan directamente a sujetos
colectivos, a la ciudadania en general e incluso a las
generaciones futuras, como ocurre con los que inciden en el
medio ambiente”, sin embargo en el caso enjuiciado no estamos
ante la infraccion de dichos derechos de tercera generacion, ni
ante intereses difusos, sino ante derechos e intereses afectados
por el hecho criminal tan concretos como la vida y la memoria de
los difuntos, en los que existen unas concretas personas fisicas
ofendidas por el delito y que ejercen su pretension reparadora de
derecho a través de la Acusacion particular, junto con la

actuacion obligada por Ley del Ministerio Fiscal.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente

aplicacion.
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FALLO

A.- QUE DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS A JOSE
DIEGO YLLANES VIZCAY, como autor responsable de un delito

de homicidio, concurriendo las circunstancias agravante de abuso

de superioridad, atenuante de reparacién y atenuante analdgica
de intoxicacién etilica, a las penas de DOCE ANOS Y SEIS
MESES de prisiéon; accesoria legal de inhabilitacion absoluta
durante el tiempo de la condena y prohibicion de aproximarse a
los padres y hermano de Nagore Laffage Casasola, a su
domicilio, trabajo o lugar donde se encuentren, asi como la de
comunicarse con ellos por cualquier medio por tiempo de 10
ANOS, cuyo cémputo se efectuarda seglin establece el art. 57.1
parrafo 2° del Codigo Penal.

B.- QUE DEBEMOS ABSOLVER Y ABSOLVEMOS A JOSE
DIEGO YLLANES VIZCAY del delito de asesinato, por el que

venia acusado.

C.- QUE DEBEMOS ABSOLVER Y ABSOLVEMOS A JOSE
DIEGO YLLANES VIZCAY del delito de profanacion de
cadaveres, por el que venia acusado.

El condenado debera indemnizar: A) A D. Domingo Laffage
Asteasuninzarra y Da‘ Maria Asuncion Casasola Pardo, al 50%
para cada uno, en la cantidad de DOSCIENTOS OCHO MIL
QUINIENTOS TRES con SESENTA Y SEIS euros.

B.- A D. Javier Laffage Casasola, en la cantidad de
TREINTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS NUEVE con SESENTA Y
SEIS EUROS.

Dichas cantidades devengaran el interés legal previsto en el
art. 576.1 LEC.

Se imponen al condenado las costas causadas por el delito

de homicidio, incluidas las de la Acusacion particular.
No procede hacer expresa imposicion de las costas

causadas por las Acusaciones populares.
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Se declaran de oficio las costas causadas por el delito de
asesinato y por el delito de profanaciéon de cadaveres.

Se aprueba el Auto declarando solvente parcial a José
Diego Yllanes Vizcay, aprobando la pieza separada de
responsabilidad civil tramitada por el Juzgado de Instruccién.

Y para el computo de la pena privativa de libertad impuesta,
se abonara el tiempo que el condenado haya estado privado
provisionalmente de libertad por esta causa.

Asi, por esta mi sentencia, que recoge el veredicto del

Jurado, lo pronuncio, mando y firmo.

DILIGENCIA.- Seguidamente, la extiendo yo la Secretario para
hacer saber a las partes que contra la misma cabe recurso de
apelacion para ante la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal
Superior de Justicia de Navarra, que puede interponerse ante
esta Audiencia Provincial dentro de los diez dias siguienies a ia

ultima notificacién practicada. Doy fe.
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